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PRAEFATIO 

AD  LECTOREM! 


ovus  jam  in  lucem  prodit 
Libellus,  novus  Auflior!  Ita 
fert  fane  Seculi  hujus  inju- 
ut  vanum  illud  atque  inane  gloriae 

):(  2  quo- 


PRJEFJTIO. 

quovis  modo  captandae  ftudium  tot  luxu- 
riantis  ingenii  proferat  portenta. 

Scribimus  indodi  doftique  &c. 
Quid  mirum  !  quod,  ex  peflimo  hoc  fon- 
tc,  tot  &  tanta  literarum  incrementis  ob- 
jiciantur  impedimenta,  nafcantur  diflen- 
fiones  Eruditorum,  Virique  Eruditifl[imi  & 
maxime  de  re  literaria  meriti  fepe  pluri- 
mum  temporis  corrigendis  hujusmodi  in- 
terftrepentium  naevis  atque  erroribus  im- 
pendere,  atque  ita  veritatem  ab  erroribus 
vindicare  debeant?  Qpid  mirum !  quod 
fegaciores  jam  dudum  infignem  hunc  fcri- 
bendi  furorem,  liceat  tantifper  hoc  voca- 
bulo  uti ,  deriferint  ?  Haud  ignoro ,  quid 
hinc  inde  haud  illepide  de  vano  hoc  Au- 

ftoris 


PRMFATIO. 

aoris  titulo  fenferint  Viri  cruditi;  quo 
quippe  efFeaum  eft,  ut  in  tantam  molem 
excreverint  fcripta ,  vel  unico  feculo  edi- 
ta,  ut  illis  ex  uno  loco  in  alterum  trans- 
vehendis  vix  centena  liifficerent  vehicula* 
Fateor  fene,  me,  ne  fimilis  temeritatis  no- 
tam  incurrerem,diu  dubitafle,numlibellum 
huncce  publice  divulgare  vellem  ?  eoque 
magis  ancipitem  fuifle,  quod  non,  ut  fepe 
€ontingere  folet,  aliorumVirorum  gravium 
atque  eruditorum  fuafioncs  atque  adhor- 
tationes  accedebant,  &,  ut  verumfatear, 
facile  praevidere  poteram,  fore,  ut  hujus- 
modi  primiti^  vix  quemquam  reperirent, 
qui  impreflTioriis  fiimtus  in  fe  fufciperet, 
neque  tamen  contra  a  me  ipfb  impetrare 

);(  3  pote- 
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poteram ,  ut  iiimtus  hujusmodi  ipfe  fer- 
rem,  quippe  quos  valde  inanes  fore  facile 
conjiciebam.  Cum  vero  forte  fortuna  in 
aliquem  inciderem ,  qui  rei  periculum  in 
fe  fiifcipere  Ipondebat,  &  ex  altero  latere 
confiderarem ,  in  tanta  copia  unum  alte- 
rumve  libellum  neminem  nimis  gravatu- 
rum  elTe,  &,  fi  ex  rationibus  allegatis  quis- 
que  a  fcribendo  deterreatur,  fore,  ut  nul^ 
lusunquam  amplius  fcriptor  in  lucem  pro- 
deat,  adeoque  &  utiliffima  fepe  cum  inu- 
tilibus  nobis  incognita  prorfiis  maneant; 
fetius  tandem  judicavi,  ut  &  fupervacanea, 
vel  &  trita  quandoque,  publici  juris  fie- 
rent ,  quam  ut  plane  nihil  in  publicum 
prodiret,  caeterum  judicium,  an  aliquid, 

an 
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an  nihil  praeftiterim  ?  B.  L.  reliaurus,  In- 
terdum  enim  &  olitor  bona  verba  locutus 
eft.  Intcrim  perfuafiflimus  fum ,  fore  ,  ut, 
fi  vel  omnia  dilpliceant,  libelli  tamen  titu- 
lus  ad  unius  vel  alterius  palatum  fit ,  & 
Materia  ipfa  digniflGima  ab  omnibus  habea- 
tur,  quae  ulterius  ab  eruditis  evolvatur. 
Aecefllt  &  alia  ratio ,  quae  ad  fcribendum 
Ime  non  parum  invitavit ;  multi  hujus  vel 
illius  fubjedi  capacitatem  ex  eo  metiun- 
tur  ,  fi  publica  jam  edidit  Ipecimina ,  nec 
& ,  deficiente  forte  occafione  ,  aliter  judi-^ 
care  pofliint ;  de  ignotis  enim  quis  judica- 
bit?  &  his  igitur ,  qui  forte  promotorum 
loco  fimt,  obtemperandum  eft. 

Caeterum,  fi  cui  fcribendi  genus  minus 

ele- 
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ekgans,  nec  hodierno  guftui,  qui  ita  com- 
paratus  eft,  ut  cum  foliditate  Leffionem, 
(Leaure)  conjundam  efle ,  &  rede  qui- 
dem,  cupiat  ,  fatis  adtemperatum  eife  vi- 
-deatur,  ignofcat,  rogo,  partim  aetati,  par- 
tim  pradicis  occupationibus ;  ab  Advoca- 
to  enim,  in  medio  fori  pulvere ,  fingula- 
rem  elegantiam  poftulare ,  nimis  fane  du- 
rum  foret.   Vale  igitur  Leftor !  &  fave  - 

AVCTORI. 

Dab.  Tub.  d.  4.  Martii 
1751.  5 

CAP.  I. 


CAP.  I. 

DE  DEFINITIONE  PR AES VMTIONIS. 


um  omnibus  iis,  qui  Thema  quoddam, 
five  Juridicum ,  five  aliud  quodcunque, 
fibi  pertradandum  proponunt  atque  prse- 
fumunt,  id  potiflimum  curEeeffedebeac, 
ut  genuinum  rci,  de  qua  fermo  eft,  tra- 
dant  conceptum ,  hoc  efl:  definitionem 
ejus  exhibeantj  ex  qua  quippe,  tanquam 
fundamento  &  bafi,  omnia  reliqua  pendent  ac  per  fe  quafi 
fiuunt^  &nobis,  de  probabilicatibus  juridicis  five  prjEfamcio- 
nibus  adturis,  id  ante  omnia  incumbere  videtur  nogotii,  ut 
in  veram  prsefumtionis  inquiramus  notionem ,  &  de  vera  qua- 
dam  ejus  definitione  fimus  foliciti,  cui  deinde  reliqua  faciliori 
quodam  negocio  fiiperftrui  queant,  ne  forte  nimis  vocabulis 
intenti  diverfiflimos  revera  conceptus  inter  fe  confundamus, 
&  in  eum  fi^ilicet,  communem  quoque  pradicorum  quorun- 
dam,  prsefertim  veterum,  incidamus  errorem,  qui ,  de  prse- 
fumtionibus  fcripturi,  omnes  fere  LL. ,  in  quibus  hoc  voca- 
bulum  reperere,  exfcripferunt,  &  hoc  fado  ea  fsepe  ad  prsefum- 
tiones  retulerunt,  quge  tamen  minime  eo  fuiffenc  referenda. 

A  Not, 
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Uftis  mate- 


tix. 


Not.  Orta  inde  videtui'  notiflima  illa  prsefumtionis  dlvifio  In  prKfumtiones 
hominis,  juris,  ac  juris  5c  de  jure,  quae  pofterior  tamen,  quam  male 
praefumtionibus  accenfeatur?  ex  infra  deducendis  patebit;  evolvatur  inte- 
rim  hucExc.  Boehmer,  Diff.  de  CoUis,  prsefumt.  c.  i,  6.  fq.  ubi  totain 
hanc  divifionem,  quippe  ex  nimio  quodam  vocabulorum  captandorum 
fludio  ortam,  egregie  refutat.  add.  ThomafiuSjDifT.  dc  praefumt.  furoris,  §.x, 

§.  2. 

Praeflinitionum  materia  quantum  in  Jure  prscftet  ufum ,  ne- 
mo  fane  erit,  qui  ignoret,  fi  faltim  innumera  fere,  qux  de  hac 
materia  in  lucem  prodierunt,  fcripta  confiderare,  prEEfertim 
vero  immenfam  fere,  ut  italoquar,  operam  perpendere  velir, 
quam  veterum  quidam ,  non  plane  fine  omni  frudu,  huic  ma- 
terise  excolendae  impenderunt. 

Mafcardus,Menochius  prsefertim,  Card.Mantica,  Pacianus, 
Alciatus,  Ant.  Faber  in  conjeduris.  Oldus,  Boichius,  aliique 
compluresj  nec  hoc  fane  absque  ratione;  cum  enim  JCti  of- 
ficium  confiftat  tum  in  cognitione  &  explicatione  LL.,  quum 
in  earum  eciam  prsecipuereda  adplicatione  ad  cafus  propofitos, 
faciie  patet,  JCtum  ante  omniade  fado  ejusque  veritate,  quod 
fcilicet  inSyllogifmo  quocunque  pradico  minorem  efficit  pro- 
pofitionem,  fiquidem  cum  Logicis  loqui  liceat,  folicitum efl!e 
debere,  adeo,  ut  JCtos  aeque  Dodlores  Fadi,  ac  juris,  efl^e  de- 
ceat;  per  notum  illud:  tibinonjus,  fed  probatio,  deficit,  ia 
L.  50.  ff.  de  tefl:.  tut.  ,v 

Cum  autem  plerumque  cafus  finttam  intricati,  ut  judex 
maxime  ob  defedum  probationis,  quid  judicandum  fit?  Sum- 
mopere  hsefitet;  cum  porro  inter  centenos  cafus  vix  unus  vel 
alter  detur,  in  quo  judex  plenam  fa6li  certitudinem,  juridice 
talem,  (qu£B  quid  fit?  infra  definietur)  habere  pofiic;  fieri  fane 
non  potuit,  quin  recurreretur  ad  prsefumtiones,  quse  quippe 
judici  in  cafibus  dubiis  veritatum,  fi  quidem  ita  loqui  liceat, 
interimifl;icarum  loco  efl^ent,  &  caufis  obfcuris  in  fadto  &  in- 
certis  decidendis  infervirent. 

§.  4. 

Praefumtla-  Apparet  exinde,  prxfumtiones,  deficiente  certitud^ne  & 
«ibuslocus  veritate  fa£ti  plena,  in  fubfidium  adhibcri,  adeoque  minus 
eMeficientc  involvere,  quam  veritatem ;  hinc  primo  evolvamus ,  quid  fic 
piena  ctrti  yerjtas ,  &  dcinde,  quid  dicatur  minus,  quam  veritas  omni 


KecefTitas 

praefumtio- 

num. 
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cx  parte  abfoluta?  [quo  fadto  facili  negotio  definitionem  prse- 
fumtionis,  &  analytice  quidem,  inveltigabimus. 

§.  f. 

Ratlo  eft,  ex  qua  aliquid  intelligitur.  ^tio''^ 

Not.  Si  dubitas  ,  evolve  lll.  &Exc.  Dn.  Bilfingerum  ,  iii  Dilucid.  Philof.  S.4. 
c.  4.  §.60,  p.  m.  <)i6.  ubi  allegat  Ill.Wolffium,  in  Metaphys.  Germ.  §.  29.  add. 
Pareas  meus  ,  Ontol.  Polem.c.       3.  idem  de  Civit.  Dei,  fedl.  I.  c.  l.  §.90. 

§.  6. 

Ratio  igitur  fufficiens  eft,  ex  qua  res  plene  intelligitur,  QuidRatlo 
ita  fcilicet,  ut  pro  ifto  fine  ac  fcopo  nihil  relinquatur,  quod  fu^cicns. 
nonintelligamus. 

Not.  Evolvatur  iterum  Parens  meus,  deCirit.  Dei,  S.i.c.Z.f.^i; 

§.  7.  ^ 

Hinc  veritas  eft,  cuius  datur  ratio  fufficiens.  QHi<* 

veritas? 

NB.  Evelvi  omnino  huc  iterum  meretur  Excell.  Dn.Bilfinger,  in  d.  Dilucid^ 
Philof.  feft.  II.  c.  II.  §,l6l.  p.m.  ii^i.  ubi  ita:  „Intelligitur  vero  ex  iis- 
„dem  principiis  porro ,  quid  fit  iliud,  quo  veritatem  faclorum  agnofci- 
„mus,  &  a  nftione  fomniorum  diftinguimus.'  Oppofita  hic  facile  intelli- 
„guntur  per  oppofita;  Somnia  inde  agnofcimus,  &  negamus  fadam  effe 
„rem,  fed  effe  vifam  folum  fieri ,  quaiido  hiat  alicubi  nexus  rerum:  Si 
y^Tts  iU£y  qii£  videntur  fieri ,  "vel  fui  rationem  non  habent  fufficientem  iri 'vi- 
,,[iomhus  anterioribus ,  vel  inter  fefe  non  hahent  fu£  fucceffionis  fufficientem, 
,,vel  vifa  ^^ofteriora  non  hahent  in  ipfts.  Sin  Ph£nomena  fint  ejusmorli,  ub 
y^antecedentia.  femper  rationem  in  fe  habeant  fuffcientem  confequentium :  ju- 
„dicamus,  illa  revera  fic  exijlere.  Foret  hoc  argumentum,  quo  ollendi 
«poifet,  omnes  homines,  naturali  judicio  ,  quotiescunque  fomnia  a  faftis 
„difcernunt,  agnofcere  hanc  propofitionem ,  quod  in  mundo  omnia  cohae- 
„reant;  qu£cunque  enim  non  coh^rent,  niocant  fomnia ,  putant  non  faUa^ 
,fed  Tjifa  folum ,  &c.  ha£tenus  Vir  Illuftris ,  ubi  noftram  hanc  definitio- 
nem  confirmat,  imo  ftabilit. 

Add.  B.  Dn.  D.  Elias  Camerarius,  in  annot,  Medicis  nd  Thomas.  DifT» 
dc  procfumt,  fur.  &  dement.  pag.  21, 

§.  8. 

Non  differt  hsec  noftra  veritatis  definitio  ab  illa,  qua  verl-  Ccnvenlfii!- 
tas  dicitur  ordo  eorum ,  ex  quibus  res  intelligitur.  (/z)    Ubi  tia  hujus  dc- 
enim  talis  eft  ordo,  ex  quo  res  plene  intelligi  poteft,  ibi  eftfi"^*^^-^'^ 
ratio  fufficiens.  (S-        Ubi  autem  eft  ratio  fufficiens,  ibi  eft 
veritas.  (§;7;) 

Tantum  igitur  abeft,  ut  hsec  noftram  definitionem  deftruat, 
ut  potius  illam  omni  modo  confirmet,  imo  fupponat,  noftra 

A  z  vero 
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vero  ad  praefentem ,  quem  jamjam  nobis  propofuimus  ,  fcopum 
magis  immediate  referatur  atque  adcommodata  fit. 

Not.  (^)  conf.  Parens  nofter,  in  Difcipl,  tnoral.  in  appead.  c.  17.  §.  lio» 
pag.  1330. 

§.  % 

Dicitur  hsec  Et  hanc,  quam  demum  defcripfimusj  veritatem,  cum  omni- 
abfoluta  re-  bus  difciplinis  communis  fitatque  generalis,  appellabimus  tan- 
fpetiu  veri- ^-jfpej-  veritatem  abfolutam,  contradiftinguendo  nimirum  eam 
mis  )un  1- yej.j|-3t;j  JuridicEC  fpeciatim  tali,  quam  infra  definiemus,  & 
quse  faltem  certo  refpe£tu  veritas  dici  poteft, 

§.  10. 

Veritas  ab-       Cum  igitur  vcTum  abfolutc  fic  di<3:um ,  quod  modo  defcrip- 
foluta  non  fimus,  fupponat  rationem  fufficientem  ex  omni  parte  plenam, 
admittit      facile  intelligitur,  veritatis  abfolute  talis  r^ullos  dari  gradus; 
gradus»      quodfi  enim  hui^us  veritatis  fupponerentur  gradus,  alterum 
magis  verum  effet  altero ,  adeoque  contra  hypothefin  alterius 
non  ex  omni  parte  adeflretratiofufficiensj  id,  quod  repugnaret 
definitioni  veri.  (§.  7.) 

^    1      -  §.  II. 

/^aedamve- 

itas  cogno-  Alia  jam  veritas  verlatur  circa  propofitiones  generales,  & 
fcitur  a  pri-  conftituit  objedum  cognitionis  humanse  cerco  relpedu  a  prio- 
ori  median- J.J   Qu^g^Yn  fcilicet  nullis  intervcnientibus  fenfibus  dignofcimus» 

tibus  ratio-        ^  •  -  •        .i        o.  1  -A 

ciniis.  circa  veritates  mdividuas  oc  particulares,  quam  nonnifi 

Quaedam  a  kntermediis  fenfibus  noftris  percipimus,  &  ad  hanc  potifiimum 
pofteriori    fpeciem  referuntur  fadla,  quae  ex  parte  conftituunt  obje^tum 

intervenien-  TQi  ^  Judicis. 

bus.  ^  ^ 

Veritas  ab-  Cum  autem  Judex  nteutiquam  efTe  poftit  omniprsefens,  ne- 
foluta  in  fo-  que  per  proprios  fenfias  ipfe  certior  fieri  pollit,  imo  fi  fieri  pof- 
ro  haberi  fgf^  jd  ideo  tamen  ReipublicaErnon  conduceret,  quia  ita  occa- 
«egmt,  infinitis  iniquitatibus  prEeberetar,  fi  Judex  fecundum  pro- 

priam  Confcientiam  Judicare,  &  hoc  modo  Judicis  &  tefti& 
officio  una  eademque  vice  fungi  vellet:  intelligitur  fane 
veritatem  abfolute  talem  a  pofteriori,  qua:  Judicem  in  defini- 
tndis  litibus  inftruere  pofl*et,  dari  nop  pofle,  quce  quippe  om- 
nibus,  omni  loco  ac  tempare,  fatis  explorata  tffet;  fienim  vel 
maxime  unus  vel  alter  fit  teftis  ocularis,  adeoque  huic  vel  illi 

veri- 
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veritas  {it  explorata  &  illius  refpedu  abroluta,  nondum  tameti 
omnibus,  qui  forte  fa£to  non  interfuerunt,  illius  aflertio  eft 
ratio  fufficiens,  ex  qua  rem  cognofcant  &  explorato  credant» 

Not.  (<2)  Hinc  nota  illa  atquc  faepius  inter  JCtos  agitata  quKftio :  Num  ju- 
dex  fecundum  propriam  confcientiam ,  an  vero  fecundum  acla  probata 
judicare  teneatur  ?  quam  afias  occalTone  L.6.§.  r.fF.  de  of?ic^  PraeiTd.  for- 
mare  folent  DD.    Q^iidam  negant  hoc  cafu  (ecuiidum  ada  judicandumj, 
ob  aileg»  Legis  prima  verba  ;  veritas  rerum  erroribus  geflarum  non  vitia- 
tur.  &  L.  j.  §.  2.  nn.ff,  de  teftib.  ubfdicitur,  Judicem  a^ftimare  debere  ex 
animi  fui  NB.  Sententia,  quid  fibi  probatum  crerfat,  aut  non  credat,  Et 
huic  fententi.-s  adftipulari  videntur  Lauterbaeh ,  Coll.  Theor,  Pradt,  tit.. 
4e  Offic.  Praefid.  §.  2,  &  tit,  de  probat.  $.41.  Cafp.  Ziegler,  in  Dicafl* 
«oncl.  3  f.  tot.  alii  putant  omnino,  non  attenta  propria  fcientia  expJorataj, 
fecundum  acla  &  probata  judicandum  efle,  allegantes  hunc  in  finem  mo- 
do  dicl.  L.  6.  §.  I.  de  Offic..  prsfid.  in  verbis  feqq.  inter  quos  Covarru- 
vias,  J.ac,  Cujacius,  &  raulti  alii,   allegati  a  Ziegiero,,  d.  1.  §.  9.  nobis. 
tnedia  fententia  magis  arridet,  qua  judici  non  quidera  contra  confcientiam! 
agendum  ,  vcrum  etiam  non  contra  ada  judicanduin,,  fed  potius,  11  fiert 
poteft,  judicis  munus,  quoad  illum  cafum,  deponendum  effe  arbitramur, 
Cutn  eRim  hic  judexnon  fiiitantum,.  fed  univerfi  caufa  jndieet,  quod  hac 
eonviciione  per  proprios  fenfus  deftituitur ,  cujus  imiverfi  utilitas  in  eo  ver- 
fatur,  ut  cuique  fuum  reddatur,.  &  ex.  talibus  fundamentis  judicari  dcbet» 
quae  ab  omnibus  agnofcunrur ,   jam  vero  judicis  tanquam  unius  hominis 
tcftiraonium,  quamvis  i'ie  certitudine  abfoiuta  fnctum  cognitum  habeat,, 
reliquis  tamen  haud  fufHcit,  adeoqoe  plurimi  fenteuti.im  pro  injufta  habi- 
turi  funt.   Adde,  quod  hoc  niodo  judiGes,  ft  debita  religione  deftitueren- 
tur,  ampiiiTimam  nanciicerentur  occafionem,  pro  proprio  lubitu  fenten- 
tiam  ferendi,nec  modus  inquirendi  in  taiem  fententiam,  jufta  fit,  nec  ne? 
Civitati  relin-queretur ,  quod  abfurdilEmum  foret  diftu ;  neque  vero  ex 
.aJcera  parte  a  judice  jure  quodam  poftulari  poteicy  ut  fccundtim  acla  judi'- 
eando  propri.-ira  offendat  c-onfcientiam ;  hinc  tutiljimum  eife  arbitror,  R 
judex,.  depofito  judicis  ofHcio,  teftis  per  tempus  partes  in  fefe  fufcipiat; 
nec,.  meo  judicio,  buic  fenteu.tis  obftant  Leges  fupra  citatae ;  difta  enim 
Lex  6.  4.  I  .  ff.  de  ofHc.  prsefid.  nihil  inauit,  nLli  hoc ,  quod  fcilicet  error 
in  negotio  quodam  contrahendo  commiifus  veritati  nihil  detrahat  idquod 
&  ex  L.fJ.  ff.  de  obl.  &c  ad»  patet,  adeoque  ex  lioc  concludit  Ulpianuc, 
quod  error  probaridebeat,  &  quod  judex  omnino  ad  hoc  refpicere  debeat, 
«ura  error  revera  probatus  fit,  nec  ne  ?  modo  fciiicet  ordinario,  de  eo 
»ero  ^  quod  judex  pofthabitis  probationibus  ex  propria  confcientia  judi- 
care  pofHty  piane  niliii  exprimit ;  aeque  magi&probat  all.  L.  5.  §.  i,  fin. 
fF.  de  teftib.  qase  quippe  filtem  judicem  ex  aSlis  &  probationibus  jam  ab- 
folutis  aeftimare  jnbet,  quid  jam  pro  probato  habeat>  nec  ne  ?  adeoque 
magis  judicem  ad  afta  remittit.    Sed  transeathoc, 

■  §.   I  In  foro  ita- 

Fadorum  veritatem  abfolute  talem  in  communi  vita  dari  ^^]^^^^"^ 
Tix  ac  ne  vix  quidem  poffe,  ita  fcil.  ut  h^cjfada  omnes  &  fin-  cTus"cerSil 

A  3  guli  dinis. 


CAP.  r. 


guH  fimul  proprils  fcnfibus  perciperent,  fupra  evlcimus.  (§.12.) 
quod  cum  ita  fir,  omnino  necefle  cft,  ut  minori  gradu  certi- 
tudinis  fimus  contenti ,  hoc  eft  ,  ut ,  licet  non  omnimodam 
atque  omni  ex  parte  (ufficientem  rationem  fadti  redderc  pQfli- 
mus,  aliqua  tamen  ratione  fimus  contenti 

S.  14«  ^ 

Definitio  Verum  eft,  quod  Cui  habet  rationem  fufficientem ,  proba- 
probabilis;  bilc  habct  aliquid  cx  vcro,  quamvis  nondum  plena  veritas  fit. 

(§.  4.  )  ergo  probabile  eft,  quod  quidem  fi-ii  habet  rationem, 

fed  nondum  omni  ex  parte  fufficientem. 

§•  if. 

in  foro  obti-      Cum  in  communi  vita  pauciffimorum  faftorum  fufficiens 
nct  probabi-  ratio  rcddi  poffit,  qux  fcilicet  omnibus  omnique  loco  &tem- 
litas.         pQj-e  ad  fadum  cognofcendum  fufficiat,  (§.13)  fed  aliqua  ra- 
tione  faltem  contenti  effe  debeamus;  fequitur,  ut  judici  in 
communi  vita  de  fa£tis  nonnifi  probabiliter  conftare  poftit. 

(§.140 

Verltas  juri-      QH.od  cum  ita  fit,  nccefTe  eft  fane,  ut  certus  probabilitatis 
dica  defini-  gradus  a  LL.  dcccrminetur,       qui  in  negotils  hujus  vitse  ex- 
pediendis  &  litibus  decidendis  hadenus  pro  veritate  habeatur, 
qui  gradus  probabilitatis  vocatur  veritas  Juridica. 

Not.  (a)  Hinc  facile  apparet,  a  Legislatore  prudente  talem  determinandum 
effe  gradum ,  qui  ex  altero  latcre  non  nimis  remotus ,  adeo ,  ut  parum 
rationis  adfie,  ex  qua  res  cognofci  queat ,  ex  altero  vero  latere  non  ita 
comparatus  fit,  ut  probatio  reddatur  nimis  difficilis,  id,  quoditerum  quam- 
maxime  juftitiac  adverfatur;  Satius  enim  eft  negotia  citius  expediri  ,  licet 
non  undiquaque  omnia  etiam  minutiflima  ad  vivum  refecentur  ,  &  intet 
mulcos  cafus  unus  fit,  quo  injuriam  aliquam  privatus  quidam  patiatur, 
quam  ob  nimis  rigidas  probationes  plurimos  a  jure  fuo  arceri  ,  &  tnalitise 
januam  aperiri. 

Probabilita-  Cum  vcrum  abfolutc  fic  didum  fupponat  rationem  fuffi- 
tis  dantur  cicntem  ,  facilc  eft  intelledu ,  veritatis  abfolutse  nullos  dari 
gradus,       gradus.  (§.  10. ) 

§.  18. 

Contra  cum  probabile  fit ,  quod  habet  quidem  ,  fed  non 
fufficientem  fuirationem?  (§.14)  fequitur,  ut  probabilitatis 

dentur 
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dentur  gradus ;  quo  plures  enim  vel  graviores  pro  re  aliqua 
militant  rationes,  eo  major  eft  probabilitatus  gradus. 

§.  19' 

Veritatem  juridicam  fupra  definivimus  per  certum  proba-  igitur  &  v* 
bilitatis  gradum  aLL.  determinatum,  ut  in  litibus  decidendis  j"''^  i""^^' 
pro  vero  habeatur,  (§.         quodfi  jam  probabilitatis  dantur  '^* 
gradus,  (§.  i8.)  etiam  veritatis  juridicse  necefle  efl:  dentur 
gradus. 

$•  20. 

Qui  veritates  diftinde  reprxfentat ,  dicitur  demonftrare.  ^Jj^j^^^fg*] 

Qui  igitur  veritatem  fadi  judici  diftindte  repraefentat ,  di-  cTdernon- 
citur  demonftrare  vel ,  uti  loquuntur,  probare.  ftrare  vei 

§.  22.  probare? 

Eft  itaque  probatio  repraefentatio  veritatis  FaQ:i  cujusdam  Definitiu- 
judici  fada,  per  argumenca  juridice  certa.  probatio. 

Not.  ac,  iaguis,  quid  igitur  fibi  vult  nota  illa  probationis  dlvifio  in  pienarn 
&  femiplenam  ?  Quodfi  cnim  probatio  per  definitionem  fupponit  verita- 
tem,  hoc  cft  ad  minimum  rationem  fufficientem  juridice  talem,  quiigitup 
fieri  poteft,  ut  detur  femipiena  probatio,  hoc  eft  ratio  fufficien^  nun  pic- 
ne  fufficiens  ?  nonne  hec  eft  repugnantia  ftatuere  ?  non  omnino  fua  fpecie 
deftituitur  objedio ;  fed  femiplenam  probationem  valde  improprie  proba- 
tionis  nomine  venire,  ex  eo  patet,  quod  partim  haec  judici  non  plenam 
fidem  facit,  neque  ex  fola  feraiplena  probatione  nullis  concurrentibus  aliis 
adminiculis  vcl  juramento  in  fupplementum  ,  quod  vocant  ,  aliquis  coa- 
demnari  poteft  ,  vid.  L.  3.  6.  ff.  de  teftib.  B,  D.  Lauterbach,  CoII, 
Theor.  pracV,  tit.  de  probat.  partim  inde  faciie  perfpicitur,  quod,  fi  femi- 
plena  probatio  proprie  pro  fpecie  probationis  habeatur  ,  nulla  amplius 
inter  probationem  &  prajfumtionem  relinquatur  differentia  ,  quac  tamen 
difFerentia  ab  omnibus  JCtis  unanimiter  ftatuitur  ;  Adde,  quod  diftinclio 
hxc  ncquidem  Juri  Civili  cjusque  analogine  conveniat ,  fed  merum  in- 
ventum  fit  DD.  &  Juris  C.monici,  Ulr.  Hjber,  Praeledl:.  ad  iF.  tit.  ^depro- 
bat.  c.  1.  add.  not.  III.  Thoaiafii  cum  pluribus  aliis.  Quanquam  enim 
femiplena  probatio,  hoc  efi  talia  argiimenta  Sc  rationes ,  <jueE  non  plenam 
fidem  faciunt,  non  plane  rejicienda  lint  ,  fed  onmino  quendam  e&Slum 
producere  debeant ,  adeoque  idea  femiplena;  probationis  in  fe  omnino  in 
praxi  ufum  praeftet,  vocabulo  tamen  probationis  eam  maie  infigniri  puto. 

Non  equidem  ignoro ,  JCtis  communlter  probationem  dici  ^^«^«1 
fi^um  judicialem,  quo  litigantes  de  Fado  concroverfo  vel  de  re  £g°"  " 

dubia 


n- 

tio  non  d%f- 
8  com- 


S  CAP.  I, 

mum;  fed  dubia  Jiidici  fidem  faciunt,  definitrone  perita  ex  L.  ii.fin.  fF.  dc 
faltim  ad  probac.  lianc  tamen  deftnitionem  a  niea  plaae  non  difFerre,  fc-d 
fcopumprae.  ^^^^j^  potius  fcopo  prsefenti  raagis  eiieaccommodaram,arbitror. 
£is  eft  ac-  Quodfi  enim  quseras,  quid  Iit  judici  tidem  iacere?  Kefpondeo, 
conimoclata.  judici  fidem  facere  de  fado  controverfb  idem  fignificare,  ac 

judicem  de  Fadi  veritate  certura  reddere  ,  five  illi  Fadi  veri- 

tarem  reprjsfentare. 

Vid.  B,  D.  Lautertach,  dict.  Coli.  tit.  de  probat.  &  prafumt.  3.  jo.  Gotd. 
Heineccius,  Eiein.  Pand.  eod.  tit.  P.  IV.  ^^.  115-.  Ulr.  Huber,  Praclecl:.  ad 
ff.  d.  tit.  n.  2,  pag,  mih»  1114.  Edit.  3.  Lipf.  aliique  compJures. 

§.  24. 

Tranfitus  ad  Prsemiflis  generalioribus  hisce  dc  vero  &  probabili  in  ge- 
materiamde  nere  >  <]uibus  ideo  opus  erat,  quia  priefumtiones  funt  via  ad 
probabihta-  veritatem  juridicam  &  probationem,  imoaliquando  probatio- 
tejundica.  ^^-^  iocum  fuftinent ;  propius  jam  accedimus  ad  finem  noftrse 
Tradationis  ipfum ;  Primo  jam  de  probabilicate  quoque  juri- 
dica  five  prsfumtionej  ejusque  definitione,  foliciti. 

§.  2f, 

Materia  dc       Novi  quidem  probabilitatibus  in  jure  dupHci  refpedu,  pro 
intcipreta. '  dnpUci  fcilicet ,  (^ua  JCti  funguntur ,  perfona,  opus  elfe;  in 
tione  huc    Explicatione  nimirum  &  interpretatione  LL.  &  earum  prsefer- 
non  fpectat,  ^'^^  applicatione.    Cum  vero  nobis  hoc  loco  praecife  agendum 
fit  de  probabilitate  juridica,  quatenus  fcilicet  contradiftingui- 
tur  j3robabiIitati  abfolutse  ,  fupra  (§.  14.)  expofitae ;  in  expli- 
candis  autem  Legibus  proprie ,  fiquidem  probabilitas  locum 
^  capiat  ,  probabilitas  ablbluta  obtineat;  facile  patet,  hunc  po- 

fteriorem  refpedum  ad  noftrum  inftitutum  non  pertinere. 

§.  26, 

Veritasjuri-  Probabile  fupra  (§.  14.)  diximus  ,  cujus  quidem  aliqua 
dica  retertur  ncn  tamen  fufficiens  datur  ratio,  neque  ab  idea  probabiiitatis 
adprobabi-  in  gencre,  ipfam  fejunximus  veritatem  juridicam,  quge  fcilicet 
lita.tem,fed  ccrtus  determinatus  gradus  probabilitatis  abfolutse,  (§.  i6.) 
aboutam.  qy^j^  definitionem  veritatis  juridicse  ideo  huc  transtulimus, 
quia  jam  in  definitionem  probabilitatis  juridicse,  quatenus  illa 
opponitur  probabilitati  abfolutse  ,  fupra  (§.  14. )  defcriptse,  in- 
quirimus ,  quod  absque  comparatione  cum  veritate  juridica 
fieri  nequit* 


a 
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Cum  igitur  probabilitas  omnis  minus  involvat ,  quam  ve- Prohabflitas 
rum ,  fupra  (§.  4.  &  14.  )  veritas  autem  Juridica  fit  certus  a  Le-  jundicadefi- 
gibus  determinatus  gradus  probabilitatis  ,  fequitur,  ut proha-^^^^'^' 

bilitas  'juridica  pt  omnis  ille  gradus  prohaHlitatis ,  ahfolutce  Jcilicet^ 
qui  efi  infra  gradum  illim  a  LL.  determinatmn  ^  qui  veritatem  fivg 
probatio?iem  plenmn  confiituit  (/?).  Nimirum  ,  ut  analogiam  defi^ 
nitionis  veritatis  atque  probahUitatis  ahfoluta  fupra  traditae  retinea' 
mus,  cum  verum  jjuridtcum  fit  ^  cujusratio  fufflciens-,  fcilicet  juridice 
talis,  qua  qidppe  fola  ^  aque  judtci  ad  pronuncimdum  fiijjicit^  ac 
probatio^  reddipotefi,  prohahilitas  juridica  efi  ^  quando  quidem  ra- 
tio  quadam^  mn  tamen  fufficiens ,  qu<s  fcilicet  prQhationem  plenam 
confiitiiat^  faSii  alicujus  reddipotefi. 

Not  (a)  Add.  Thomafius,  DifT.  de  prasfumt,  fur.  ^  lo. 

§.  28. 

Quihusprcemifjtsjam  intelligitury  quid ptprafumtio ;  efi fcilicet prcs-  Defiaituf 
fiiiitio  prohahilipas  juridica,  quatemis  gigntt  efieffus  quosdam  civHqs,  Prasfumti», 

Not.  (a)  Facit  huc  L.  ult.  C.  de  haer.  inftit.  ubi  Imperator  Juftinianus  ex  eo, 
quod  verifimile  non  fit ,  quod  propriiim  fuum  nomen  aliquis  ignoret,  im- 
probat  infHtutionem  illam  ,  qua  quis  Sempronium  Plotii  heredem  inftitue- 
rat.    Cum  fcilicet  veteres  hanc  inftitutionem  ita  interpretarentur ,  quaii 
ipfe  teftator  Plotius  appellaretur  ,  &  ex  eo  vaUdam  judicarent  inftitutio- 
nem  hanc  ,  quod  forte  propjrium  hoc  faom  nomen  teltator  ignoraverit , 
refpondet  Imperator:  verillmile  haud  effe  ,  quod  quis  proprium  nomen 
ignoret ,  &  ideo  talem  inftitutionem  non  valere  ,  cum  nemo  alteri  here- 
dem  fcribere  poftit,  adeoque  fupponit  ,  quae  verifimilia  non  funt ,  non 
prscfami.  /4dd,  L.  uH.  pr.  ff.  quod  met,  cauf. 
Not.  (b)  Hinc  &  quoties  in  LL.  vocabulum,  verifimile,  occurrit,  innuituc 
probabihtas  juridica  ,  confequenter  prasfumtio.  e.  c.  in  L.  7.  ff.  de  adm. 
tut.  Add.  Exc.  Bohmer,  Di^T.  de  collif.  praefumt.  c.  i.     17.  pag.  mih.  zo. 
Not.  (c)  Confirmat  &  hanc  noftram  definitionem  Cicero  in  Topicis,  •ji'.  j, 
ubi  praefumtionem  per  rationem,  quse  rei  dubiae  fidemfacit,  definit.  Ha- 
bemus  enim  hic  primo  rationem,  ex  qua  ,  fi  fciiicet  non  fupponatur  fuffi- 
ciens  »  five  quae  plenam  judici  facit  fidem,  fiuit  probabilitas ;  ubi  enim 
eft  ratio  non  tamen  fufticiens,  neque  juridice  taiis,  ibi  eft  probabilitas 
juridica;  (  §.  2,7.)  porro  verba  :  (jua  judici  facit  fidem,  innuunt  effeclum 
hujus  probabilitatis  ,  quod  quidem  judici  faciat  Hdem ,  (ed  non  plenam. 
Quamvis  ,  ut  melius  diftinguatur  praefumtio  a  plena  probatione,  magis 
sdasquate  loco  vocabuli  rationis  ,  in  genere  pofiti  ,  addi  putem  ahqua  vel 
non  fufficiens  ratio,  five  etiam  ,  prout  a  nobis  faftum  eft ,  fubftituerem 
vQcabuIum  probabilitatis ,  quod  fatis  iudigitat  probationem  veram  non 
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Comparatur 
hsec  defini- 
tio  cum  Lau- 
terbachi^na. 


Item  cum 

Miifcardi 
dcfijnitioue. 


Not.  (!)  Add.  Thomafius,  Difp.  de  praefumt.  bonit.  §.  7.  p.  m.  g.  nec  non  in 
Diit  de  fide  juridica,  c.  2,  §.  3Z.  jj.  ubi  judici  neganti  probabilitates  in 
jure  &  praerertiiti  HB,  circa  facta  juri  applicanda  ,  fuadet,  ut  judicis  mu- 
nus  plane  deponat.  p' 

§.  29. 

Jam  &  brevibus  aliquas  ab  aliis  data&  definitiones  partim 
fub  examen  revocabiraus,  partim  pro  ftabilienda  noftra  enu- 
cleabimus.  Primum  hic  honorem  debeo  Celeb.  Lauterbachio, 
qui  ita:  Prsefumtio,  inquit,  nihil  aliud  eft,  quam  probatio  per 
argumenta  probabilia  fadla  (^).  Nonne  hsec  eft  ipfiftima  noftra 
definitio,  fi  modo  ab  unico  vocabulo  probationis,  quod  quippe 
hic  improprie  faltem  intelligicur,  abftrahas?  Nihil  aliud  enim 
Celeb.  Audor  per  hoc  vocabulum  denotat,  quam  fidem  in  ge- 
nere  judici  faciendam  ,  non  praecife  plenam ,  cum  prsefumtio- 
nes,  uti  infra  docebimus,  vel  aliquando  probationis  loco  fint, 
vel  ad  minimum  aliquid  eo  conferant.  Quibus  jam  fuppofitis, 
per  fefequitur,  Audorem  primo  requirerc  argumenta  proba- 
bilia,  id,  quod  nos  quoque  fecimus  fupra  (§.  i^.')  infimulque 
eum  excludere  plenam  probationem,  quse  quippe  fupponit  ar- 
gumenta  ad  minimum  juridice  certaj  (§.  i^.  &  22.')  fecundo 
eundem  &  finem  prsefumcionum  indigitare  per  vocabulum 
illud,  quamvis  improprie  fumtum,  probationis,  fidem  fcilicet^ 
quam  puaefumtiones  Judici  faciunt. 

Not.  (a)  B.  D.  Lauterbach,  Colleg.  Theor.  praft.  tit.  de  probat.  &pra:fumt. 
§.  42.  ubi  inlimul  iibi  confentieatem  Unimium  deProc.jud,  Dilp.  If.  th. 
n.  31.  feq.  hunc  in  lin.  allegat. 
Not.  (b)  Plane  iterum  cum  hac  definitione  confpirat  illa  ,  quam  exhibet  Ce- 
leb.  BcehmeruSjDilf  de  coilif.  prajfumt.  c.  i.  §,  3.  p.  6-  ubi  ita:  prasfumi 
[  dicitur  aliquid  ,  quando  varii  ac  dubii  cafus  ac  fententia;  concurrunt, _ Bc 
e.x  iftis  magis  probabilem  prceferiraus  ad  fidem  faciendam.  Supponuntur 
enim  prirao  varii  ac  dubii  cafus  ,  quorum  magis  prsibjbilis  pra;ferri  po- 
teft;  Ecce  igicur  probabilitatem,  etiam  juridicam )  Quodll  ienim  unus  ex 
his  cafibus  ad  probationem  plenam  juridicam  afcenderet  ,  fane  Judicis  ar- 
bitrio  eleclio  non  relinqueretur  ,  fed  praccifc  ,  quod  a  LL.  pro  vero  ha- 
betur,  &  itle  pro  vero  habere  deberet ,  exprimitur  vero  etiam  finis  prae- 
fumtionis,  ad  facieudam  fcilicet  fidem  ;  id  unicum  adde,  non  plenara,  fed 
fahem  aliquam,  &  quandoque  iaterimillicam fiquidem  ita  loquilicet. 

§.  30. 

Alii,  &  prxfertim  Mafcardus ,  (/2)  prsefumtionem  probabi- 
lem  appellitant  conjeduram,  per  argumenta  probabilia  ex  va- 
riis  rerum  circumftantiis  indu6tam  5  aquibus  tamen  ideo  dis- 

fentimus. 
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fentimns,  quia  partim  in  hac  definitione  prserumtio  per  con- 
jeduram  ,  adeoque  per  seque  obrcurum ,  imo  certo  refpedu 
idem  per  idem,  definitur,  partim  vero  finis  prsefumtionis  pri- 
marius  omittitur.  Quodfi  tamen  intelHgant  il!i  ipfum  judi- 
cium  &  ratiocinium  judicis  vel  LL.  five  adum  judicandi  de 
re  probabili ,  infimulque  fidem  innuant ,  quam  hic  judicandi 
adlus  apud  judicem  gignit,  non  utique  mukum  abfunt  a  no,fl;ra 
definitione. 

Not  (^.)  Mafcardus,  de  probat.  vol.  I.  qu,  lo. 

§.  51. 

Aliis  (/2)  prajfiimtio  ab  aliquo  antecedente  ad  aliquid  fibi  item  cam 
conncxum  dedu6tio  audit.  Re(3;e  quidem  meo  judicio,  modo  Mantic». 
adjiciatur,  LL.  vel  judicis  pvohahilis  dedudtio.  Infra  enim  alias 
prsefijmtiones  LL.  vel  naturalibus  vel  civilibus  originem  fiiam 
debere,  alias  autem  a  Judicibus  induci  oftendemus.  Vocem 
probabilis  ideo  addimus  ,  quod  necefiTaria  indudio  yel  ratio- 
cinatio  non  prsefijmtionem,  fed  probationem,  &  quidem  cer- 
tifiimam  &  ex  omni  parte  abfblutam,  gignit  (^). 

Not.  Qi)  Mantica,  d«  tacit.  &  ambig.  convent.  vol.  2.  lib,  13.  tit,  l.  p.  3;^,' 
n.  9. 

Not.  (J))  In  certis  enim  prfljfumtionibus  haud  opus  eft.  Thomafius,  DilT.  de 
praefumt.  bonit,  §.  p.  m.  8-  Celeb,  BernouUi,  DifT,  de  ufu  art.  conjeil,  in 
jure ,  c.  I.  p.  m.  f. 

§•  5^- 

Illam,  quam  tiobis  exhib^t  illuftris  HubertiS)  (^(i)  prcefi.im-  jjec  non 
tionis  definitionem  ,  falva  ceteroquin  Summi  Viri  pace,  quiHuberi, 
forte  accuratam  definitionem  fiftere  haud  voluitj  defcriptione 
fcilicet  illius  aliqua ,  pro  illo  fcopo  ac  fine  contentus,  haud 
omnimodo  probamus.  Ita  autem  ille:  Prsefumtio,  inquit,  eft 
anticipatio  judicii  de  rebus  incertis,  ex  eo,  quod  plerumquc 
fit,  percepta  (hy  Rede  quidem  ex  parte  fefe  habere  arbitra- 
jmur  hancce  definitionem,  quoad  priora  verba,  non  item  quoad 
pofteriora  ,  qu^  originem  five  genefin  pr^fumtionum  ex  Viri 
Sum.mi  mente  denotant.  Quatenus  enim  dicitur  anticipatio 
judicii  de  rebus  incertis ,  primo  rede  fupponitur  caufa  finalis, 
quod  fcilicet  ad  fidem,  fi  non  omnimodam,  faltem  tamen  ali- 
quamjudicifaciendam,  comparatafitpraefumtio;  fecundo  fup* 
ponitur,  &  redte  guidem  meo  judicio,  per  vocabulum  antici- 
pationisj  praefumtiones  aliquando  Iocq  veritatum  juridicarum 
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efle,  earundemquein  cauGs  dubiis  vicem  fnftinere;  id,  quod  in 
aliquibus,  haud  tamen  in  omnibus,  uti  infra  oftendemus,  ve- 
rum  efle  arbitror  (r).  Quatenus  autem  Vir  Summus  prsefum- 
tionum  genefiu  ex  eo,  quod  plerumque  fit,  repetere  vult,  ea- 
tenus  liceat  nobis  hucusque  diftentire.  Ex  alio  enim  fonte 
originem  prsefumtionum  derivandam  efle,  definitio  noftra  fu- 
pra  (§.21.)  tradita  condocefacit.  Quodll  enim  Paulus  Apo- 
ftolus  (i)  Cretenfes  appellat  mendaces,  ideo,  quia  utplurimum 
tales  fefe  commonftrarunt,  &  ex  eo  folo  ,  femper  &  in  omni- 
bus  cafibus  individuis  ,  ubi  non  alia  acceflerunt  adminicula, 
praefumi  voluiflet  mendacitas  flngulorum  Cretenfium,  maxime 
id  futurum  fuifl^e  injurium  nemo  negabit. 

Not.  (^)  Huber,  praslecl.  ad  fF.  tit,  de  probat.  &  prsefumt  n.  14.  p.  m.  i  i2i. 
Edir.  Lipf.  de  anne  173  in  not,  Ili.Thomafu.  Godofi-edus,in  not.  ad  b.  t. 
iii  rubr,  n.  ji. 

ilot.  (b)  Cofentit  cum  tiac  Huberi  defiaitione  Oldus,  de  prscforat.  occafione 
c«p.  2.  X.  de  prsefumt,  defumt,  ex  i.  Regum  3.  cap.  ubi  prasfumtionem 
conjecturam  feu  dtvinationem  in  rebus  dubiis  ,  coileftam  ex  argumentis 
vel  judiciis  pcr  rerum  circumftantias  frequenter  evenientibus,  dkit.  Add. 
III.  Thomafms,  DiflT.  de  Pra;fumt.  furoris,  §.  11. 

Not.  (c)  Conf.  lil.  &  Exc,  Dn,  Bdbmer,  in  DilT,  de  coilif.  praefumt.  c.  l» 
1.  p,  m.  4. 

Not.  (d)  Epift.  ad  Trtum,  c,  I.  v.  iz. 

.  y 

Refiitatur         Non  quidem  inficias  ibimus ,  in  aliquibus  cafibus  veram 
Hubetiana.  efl"e  pofl^e  hanc  regulam,  fi  fcilicet  nulla  alia  adfit  ratio  in  con- 
trarium  ,  uti  in  d.  cap.  z.  X.  de  prsefumt.  &  fi  confequenter  per 
^        /        accidens  ratio,  ab  eo,  quod  utplurimum  fit,  defumta,  fortior 
^/^f  n^JJ-n^fitf^  fit,  quam  ratio  pro  contrarii  aflertione;  generalem  autem  efl!e 
e^ct&noT^^-  fj'     (^^^^^  Huberi  regulam  >  etiam  atque  etiam  negamus.  Hinc 
(^U<^^i^ii^^  ^ri^Ca>^ ttiTim ,  ut  ad  cafum  noftrum  redeamus  ,  concedimus  quidem 
^j^A^^-er  ^^^'^"'«'^■'yprafumtionem  mendacitatis  ob  vitam  anteadam  aliquam  ope- 
^iti/fh^ih^^caMOfjla:)!^         praefumtionem ,  fed  hominis  faltim,  fi^^g  fpecialem  ,  quse 
i^^famJ^aii^/fiJtij^^axi^^      fola  ad  condemnandum  haud  fuffieir(/z).    Ubi  enim 
\if  fi^^ix-fr^^^J^xh^/z^^nulh  fpecialis  eft  ratio,  ibi  etiam  nullus  fpecialis  effedus  pro- 
//^/''^^^''^/^/''^'^^'^/'^-duci  poteft.    Primo  enim  de  hujus  vel  illius  Cretenfis  menda- 
t4./^vS^n«-w*^'7^''*^^f  citate  non  determinate  conftat,  &  fecundo,  fi  etiam  vcl  maxi- 
itf-^/^f^^^jjf^^f^Cl^htxie  conftaret,  nondum  tamen  determinate  de  hoc  vel  illo  cafti 
^'iVr^'^'^^^^^''individuo  conftaret  (O- 
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Not.  (a)  Magnif.  Dn.  D.  Schopf,  Dec.  iji.  n.  II.  &  Dec.  313.  n.  3.  feqq. 
j^.     Add.  III.  Thomafius,  Diff.  de  prasfiimt.  bonit.  §.  IJ.  &  Ord.  crim,  art.  Zf. 
29,  ji.  37,  43.  44.  ubi  infimul  notutn  illud  c.  8.  de  R.  J.  in  ^to,  qiiod 
Hobis  contrarium  effe  videtur,  explicatur. 

Mot.(^)  Gonf.  Canz.  Difcipl.  moral.  in  append.  §.  2f.  &  z6.  Niliilum  enim 
moraie  etiam  eft,  quod  ab  agente  Itbero  vel  abfolute  vel  determinate  mo- 
do  invincibili  ignoratur  ,  hinc  &  qux  Judici  vel  plane  vel  deterrainate 
ignota  fjnr,  haclenus  pro  nihilo  morali  habenda  funt, 

§.  54- 

Singularem  plane  probabilitatis  five  abfolutae  five  Juridicse  inquiritus' 
definitionem  invenire  licuit  apud  Celeberr.  Bernoulii  (^?),  in-  in  definit. 
quientem:  Ufii  communi  id  dicitur  probabile?  cujus  probabi-  BernouUia 
litas  femiflem  foperat  certitudinis.   Si  quidem  vir  celeberrimus 
ita  definitionem  hanc  intelligat,  uti  nulli  dubiramus  ,  quod, 
quamdiu  res  intra  meros  poffibilitatis  terminos  continetur,  in 
sequilibrio  quodam  fit,  &  seque  parum  rationis  pro  ejus  exi- 
ftentia  adfit,  quam  contra  illam,  habet  nos  omnino  confen- 
tientes ;  tum  enim,  utprimum  ratio  adeft,  ex  qua  aliquo  modo 
ad  ad:ualem  ejus-exiftentiam  concludi  poteft  ,  tollitur  aequili- 
brium,  adeoque  probabilicas  fijperat  femiflem  certitudinis,  & 
ita  omnino  convenit  haec  viri  celeberr.  definitio  cum  noftra 
ftipra  (§.  14.)  data. 

Not,  (^)  BsrnoulU,  in  erii4.         de  ufu  artis  conjeaanii  in  jurs,  c.  i. 
p.  m.  y. 

§•  Jf. 

Stabilita  igitur  Cupvsi  (  §.  28.  )  prsefumtionis  definitioncj  Quomodo 
perveniraus  jam  ad  qiisedam  ejus  confedaria.    Supra  diximus  differatprae 
(cit,  §.)>  prEefiamtionem  efle  probabilitatem  juridicam,  qua- ^ 
tenus  effedtus  gignit  juridicos  fi've  civiles  ,  aut  quatenus  eft  P'"»^^^^"'^® 
loco  probationis,  vel  ad  minimum  illi  infervit.    Ex  quo  fta- 
tim  apparet^  ditterentia  prasfumtionis  a  probatione,  quam  vo-  neceifariar 
€ant,  artificiali,  &  quidem  neceflaria. 

§.  ^6, 

Artificialis. enim  probatio,  quatenus  opponltur  inartificiali,  Qnidfitpro. 
cft,  quae  ex  inteina  faai  vel  antecedentium  qualitate,  confe- fcio  artifi. 
quentia  per  legitima  ratiocinia  elicit    inartificiaiis  vero  eft ,  cialisp 
quas  immediate  nullo  interveniente  ratiocinio  petitur  a  qua- 
litate  faai  externa,  e.  gr.  a  teftibus ,  inftrumentis,  juramen- 
tis,  confeflionibus  &c.  Qa').    Prioris  generis  probatio,  artifi- 
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clalis  fcilicet,  a  DD.  itenim  diftingultur  in  neceflariam  Scpro- 
babilem  ;  illa  eft,  fi  confequentia  ab  antecedentead  confequens 
fit  neceflaria  &  plene  concludens ;  haec ,  five  probabilis ,  quse 
fit  per  argumenta  non  neceflaria,  neque  neceflario  concluden- 
tia  quse  tamen  ultima  non  ^mper  ad  probationem  fl^ride 
iic  didam  referri  potefl;  (^*). 

Not.  (^)  L.  ult,  C.  de  probat.  Lauterbach.  Coll.Theor.  pra^t,  tit.  de  probat. 

&  praefumt.  §.  4.  Huber,  in  praeled.  ad  ff.  eod.  tir,  n.  3. 
Not,  (i)  Lauterbach.  cit.  I.  S.48. 

Not.  (c)  Add,  fupra  §.  22.  in  not.  Quatenus  enitn  probationes  inartificiales 
five  prsefumtiones  judici  aliquam  faciunt  fidem  ,  eatenus  ad  minimum  ad 
probationem  aliquid  conferunt,  8f,  quamvis  improprie ,  ad  probationem 
referri  poffunt  ;  quatenus  vero  nondum  efficiunt  rationcm  fufficien- 
tem  ,  adeoque  probationem  proprie  talem  ,  eatenus  ma!e  pro  fpecie 
quadam  probatiouis  venditantur.  Accedit ,  quod  quaedam  praefumtio- 
nes  fint  Joco  veritatis  juridicse  ,  &,  cum  regulam  «onftituant ,  proba- 
tio  vero  faltem  ,  ubi  Exceptio  a  regula  ftatuitur  ,  locum  hsbeat,  uti 
infra  latius  oftendetur  ,  proprie  plaue  non  ad  (peciem  probationis  re- 
ferri  pofiint ,  quamvis  quoad  efteaum  loco  probationis  fmt.  Add.  in- 
terim  III.  Thomafius,  DilT.  de  prafumt.  furor.  §, 

Eius  diflfe-  Cum  veto  probatio  artificialis  neceflaria  fiat  per  argu- 
rentiaaprae.  yy^gj^^^  neceflTaria,  &  in  quibus  gonfequens  ex  antecedenti , 
fumtione.  fcilicet  interna  quadam  qualitate  ,    necefl^ario  fluit ; 

(§.  5^.)  facile  perfpicitur  ejus  difFerentia  a  pra^fumtione  ; 
hsec  enim  argumenta  fupponit  probabilia  faltim  ,  etiam 
juridice  talia  (  §.  28.)  ;  &  hinc  non  efficit  plenam  probatio- 
nem,  ficutilla,  fed  aut  aliquid  confert  ad  probationem,  aut, 
cum  proprie  probatio  non  fit,  habet  tantum  probarionis  ef- 
fedlum  quendam.  ' 

§.  58. 

A  fiaione  DifFert  porro  praefumtio  a  fidione  Juris  ;  in  fidionibus 
juris.  enim  oppido  falfum  a  LL.  pro  vero  habetur,  corrigendi  juris 
rigorofi  ergo  vel  fuadente  aequitate  (<3f).  Pr^fumtio  vero 
veritatem  tanquam  fcopum  &  finem  fibi  habet  propofitam; 
hinc  licet  in  fidione  falfitas  oppido  appareat ,  nihilominus 
ex  difpofitione  Legis  habetur  pro  veritate  quoad  efFedus 
civiles,neque  ideo  probationem  admittit  in  contrarium;  fecus 
ac  praefumtio  ,  in  qua ,  uti  didum  eft ,  finis  principalis  efl: 
veritas  j  hinc ,  ubi  veritas  haberi  potefl: ,  prsefumtionibus 
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1-ocus  non  concedltnr.  L.  24.  L.  29.  de  probat.  (^)  Plures 
enumerare  difFerentias  hujus  jam  loci  non  efl:,  hinc  remitti- 
mus  benevolum  Ledorem  ad  Menochium  (f). 

Not.  (a)  Lauterbach  ,  cit.  lcc.  §.  49«  1-  if-  uC^rp.  &  ufuc' 

Not.  {b)    Alciatiis,  de  probat.  in  P.  I.  Prfflf!  n.  1.  j.    Gothofredus,  in 

rubr.  ad  Ii.  t.  n.  31.    Huber,  ad  h.  t.  cit.  Joc,  n.  il, 
Not.  (f)   Menochius,  de  prsefumt,  lib.  i.  qu.  g.  tot. 

Diftinguitur  etiam  prjEru*ntio  ab  interpretatione ;  prlmo  ^V"'*^?^** 
cnim  interpretatio  circa  LL.  ipfas  verfatur,  adeoque  pro  obie-  '^*^^°"''« 
€to  habetraajorem  quafipropofitionemryilogifmi  pradtici,  prx- 
ftimtio  vero  pro  objedo  habet  fa(3:a,  adeoque  occupatur  circa 
ininorem  ejusdem  propofitionem ;  fecundo  vero  interpretatio 
aut  determinat  veritatem  juridicam,  &  difponit  aliquid,  uti 
Avthentica,  (/?)  &  hinc  non  admittit  probationem  in  contra- 
rium,  aut  verfatur  quidem  circa  probabilitatesj  fed  abfolutas, 
non  juridicas,  ($.25-.)  qualis  efl:  dodrinalis.  (^) 

Not.  (^)  Conft.  Tanta.  21.  in  fin.  C.  de  vet.  jur.  cnucl.  Lauterbachs 
CoU.  Theor.  pract.  tit.  de  juftit.  &  jur.  §.  7. 

Not.  (h)  Idem  Lauterbach,  c.  I.  §.  8.  Card,  Mantlca,  vol,  i.  lib.  i.  tif.  i6m 
p.  3^.^.4.5-.  Hinc,  &,  cum  habitus  interpretandi  in  JCto  requiratur, 
neceffe  eft,  ut  principiis  philofophiae  imbutus  fit,  ait  Thomafius ,  five, 
qui  fub  eo  dilfertationem  defendit  Auctor,  Ludovici,  in  DiC  de  prae- 
fumt.  bonit,     l.  p.  3. 

5.  40. 

Differt  porro  prsefumtio  a  probabilitate  abfbluta.    Primo  a  probabilf- 
enim  haec  latius  patet  ,  cum  &  ipfam  veritatem  juridicam  fub  tate abfoiuta, 
fe  comprehendat,  (§.  i^.)  illaautem  minus  involvit.  (§.27.) 
Secundo  difFerunt  etiam  fineacfcopo;  prsefumtionis  enim  finis 
fpecialior  efl:,  praecife  fcilicet  fides  judici  facienda,  probabili- 
tatis,  ut  inclinet  quemcunque  ad  affentiendum  certo  modo. 

§.  41. 

Haec  fufficiant  tantifper  deDefinitione  Praefijmtionis;  jam, 
ut  aliquem  etiam  Definitionis  noftrae  frudlum  confequamur; 
ad  alia,  &  quidem  ad  Divifionem  Prsefumtionum. 


CAP.  ir. 
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DE  DIVISIONE  PRAESVMTIONVM. 

§.  42. 

Diviaantur  Tnteromnes  Praerumtionum  Divifiones  prima  eademque  fre- 
injuris  &  de  Xquentiffima  efh  illa,  qua  diftribuuntur  in  PrjEfumtiones  Ju- 
jure,  juris  vts  &  de  Juve ,  Juvis  tantum  £5f  pvafumtiones  homims;  («2)  quge 
ar"eThomt-  fpecies  &  prsefumtio  faSii  audit;  (^)  quamvis  Lauter- 

nis.^*       '  bachius  duas  (altim  faciat  fpecies,  juris  fciL  &  fa£ti,  vel  ho- 

minis ;  illam  autem  iterum  diftinguat  in  praefumtionem  jurii 

6c  de  Jure?  &  juris  tantum. 

{a)  Menochius,  de  praefumt.  1.  i.  qu.     6.  7.    Alciatus,  de  prsefumt.  P.  i. 

n.  I.  Lauterbach,  Coil.  Theor.  piaa,  n,  i.  tit.  de  probat.  &  jpraelumt. 

§.  43.  fqq.  46.  Thomafius,  vcl  potius  Ludovici,  {Prsef.  Thomafio,  DifT, 

de  prsefiimt.  bonit.    7.  p.  S, 
(F)  Mcaochius,  c.  L  \.  I.  qu.     n,  f.  fqq, 

§•  4?«  ^ 

Diveru  ta-       Quamvis  vero  quoad  hanc  divifionem  plurimi,  quantum 
menfant^^  o-  j^^jj^j^       fcio ,  conveniant,  non  tamen  mihi  convenire  vi- 
forum°figni.  dentur  in  fignificatibus,  quos  hisce  fpeciebus  tribuunt. 
ficatus.       ■  44. 

inde  confu-      Quantum  enim  ad  praefumtionem  juris  &  de  jure,  omnes 
fiones  ortae,  fere  confentiunt,  quod  fcilicet  in  hac  Leges  exrationibus  ve- 
praefertim    rifimilibus  aliquid  inducant,  &  exclufa  in  contrarium  proba- 
quoad  prae-  ^-jone  pro  vero  habeant;  (a)  in  hoc  veroj  quod  una  manu  da- 
^"*^r&"de    bant,  altera  iterum  auferunt;  quod  in  quibusdam  cafibus-pro- 
jure.         bationem  quamvis  liquidiflimam  &  ordinaria  probatione  ma- 
jorem  oontra  has  prsefumtiones  juris  &  de  jure  admittant,  (Ji) 
adeoque  aperte  multos  caftis  in  LL.  exprelfos ,  qui  proprie  ad 
prsefumtiones  juris  tantum,  quamvis  fortiores,  referendi  eranl^ 
ad  hanc  fpeciem  peftime  retulerint,  annumerantes  fcilicet  prae- 
fumtionibus  juris  &  de  jure  omnes  illas,  quse  in  LL.  aliquate- 
nus  fortiores  erant,  nec  ordinaria  probatione  elidebantur;  (f) 
adeoque  praefumtionibus  juris  &  de  jure  modo  fignificatum 
jamjam  di6tum ,  quod  fcilicet  probationem  in  contrarium  non 
admittant,  modo  fignificatum  praefumtionum  violentarum, 
quod  fcilicet  non  quavis  ordinaria  probatione  elidantur,  tri- 
buences. 

(a)  Lau- 
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(a)  Lauterbach,  Coll.  d.  1.  §.44.  Menochius  ,  de  praefumt.  I.  i.  qu.  n.  17.  & 
1. 1.  qu.7.  n.  j.  Pacianus,  de  pro^at.  J,  I,  c.li.  n.2«  Bosh:ner,  DifT.  de  coU 
lis.  praefumt.  c.  i.  f .  p.  8.  Thomafius,  d.  DilT.  deprsefumt.  bomit,  §.  8>.p.  lo. 
Alciatus,  de  praefumt,  p.  2.  n.  5. 

(b)  Menochius,  d.  !.  J.  l.qu.i^l.  n.  i.  fqq.  I,  l,  qu.  n.  i.  I.  i.  qu.  64.  Bcsh- 
mer,  d.  Dilf.  c.  l.  §.6'.  Hn.  p,  10.  ubi  hunc  in  fincm  ailegat  L.  7.  de  admi- 
niftr.  tut.  quam  vulgo  quoque  DDres  ad  praefumtiones  juris  &  de  jnre  refe- 
runt,  &  qua  proefamitur  dolus  tutoris  inventarium  non  conficientis ,  contra 
quam  do!i  praefumtionem  aperte  tamen  probatio  in  contrarium  admittitur. 

(c)  Bffihmer,  cit.  DiiT.  c.  l.  §.  7.  p.  lo. 

§•  4f-  ^ 

Idem  &  magis  adhuc  contingic  circa  fignificationem  prsefijm- item  quoa4 
tionum  juris  &  hominis.    Cum  enim  plurimi  difFerentiam  uni- P^*^"'".^»*- 
cam  atque  fpecificam  harum  duarum  fpecierum  in  eo  pofuerint,  ^",^^^[5*  * 
quodillse,  fcilicet  pr^fumciones  juris ,  a  LL.  expreffas  &  appro-  ' 
batas  fint,  hse  autem,  hominis  fcilicetj  in  LL.  non  fint  exprefTze, 
verum  a  judice  demum  inducancur,  Qd)  fieri  non  potuit,  quin 
haec  fentencia  a  mulcis,  &  quidem  fummo  ac  maximo  jure,  im- 
pugnarecur,  (*^)  hisce  pociflimum  racionibus  innixis,  quod 
ucraque  nici  debeac  fana  racione  &  LL. ,  nifi  fit  frivola,  imo 
multse  in  LL.  contineantur  prjefumtiones,  quae  tamen  ab  ipfis 
adverfariis  ad  praefumtiones  juris  haud  referantur,  e.  gr.  menda- 
citatis,  nationis  infamis,  &c.  ex  L,  ?  i.  §.  21.  flP.  de  sedilit.  Edidb. 
nec  non,  quod  cafus  in  LL.  exprefli  falcem  exempli  loco  allegaci 
finc,  nec  alii  fimiles  excludancur,  fed  pocius  mulcae  dari  poffint 
praefumciones,  fundamencum  in  folo  Jure  Nac.  habences,  qux 
tamen  omnino,  quin  ad  prsefumtiones  Juris  referendse  fint,  du- 
bitandum  haud  fit. 

(a)  Lauterbach,  Cott.  d. !.  §.45'.  4^.  &  multi  ibi  alleg.  Menechius',  lib,  i.  qu. 
(i)  Beyer,  Pofit.  ad  tit.  fF.  de  probat.  &  prsefumt.  Boehmer,  d.  DilT.  c.  i.  §.9,' 

p.  12.  &  qui  ibi  citatur  Joh.  Francifc.  Andreoli,  controY.  for,  104.  fia, 

Franc.  SarniientOj  Sded,  interpret.  hb.  i.  c.  i.  n.  9. 

§.  4^- 

Hinc,  ut  aliquo  m.odo  fatisfacerent  huic  confufioni,  licetHanc  confu- 
ipfe  Lauterbachius  aireruifl^et,  prsefiimtionem  hominis  aeque  infioncn»celeb. 
aicerum  rejicere  onus  probacionis  ac  prsefumcionem  juris,  (^/jf) Ludovicitol- 
caftra  fua  indiredte  deferere,  &,  cerminis  quidem  prioribus  ^^- {JdAkerlndo 
tencis,  hisce  novas  fubinde  ideas  fijbfticuere  coafti  fiint.  Sicconceptus 
enim  erudite  fatisfacit  Celeb.  Dn.  Ludovici  (/')  dubiis  fupra  re-  priftines, 
cenfitis,  fed  alterando  conceptus  priores,  contra  quos  objedlio- 

C  nes 


IS     •  CA>.  II. 

nes  dire6J:se  erant.  Non  enim  negat  etiam  prsefumtiones  homi- 
nis  in  LL.  fundari,  fed  refpondet  faltemj,  differentiam  in  eo 
manere,  quod  praefumtio  juris  defumatur  ex  natura  rerum  in 
univerfiim  confiderata,  praefumtio  autem  hominis  ex  fpecialibus 
circumftantiis  in  hoc  vel  illo  negotio  occurrentibus ,  nec  non 
quod  prsefumtio  juris  immediate  ex  Lege  defcendat,  nullamque 
probationem  requirat,  prjefumtio  autem  hominis  omnino  pro- 
bationem  ulteriorem  defideret,  item  quod  DDres,  quando  affe- 
rant,  praefumtionem  juris  in  Legibus  fundari,  aeque  fubintelli- 
gant  Jus  Naturae  ac  Jus  Civile,  adeoque  Celeb.  Ludovici  alias 
aflignando  differentias  ,  quam  quidem  allegati  a  nobis  DD.  Lau- 
terbachius  &  cereri  dederant,  alias  quoque  fubftituit  notiones 
praefumtionum  juris  &  hominis,  &  confequenter  in  caftra  noftra 
tranfit,  fatendo  fcilicet,  hanc  non  elTe  genuinam  difFerentiam, 
quod  illse  nitantur  Legibus,  hx  vero  a  folo  judicis  arbitrio  pen- 
deant,  item  quod  illa?  ex  jure  in  univerfum  defumantur,  hae  ex 
particularibus  circumftantiis  eruantur,  imo  contra  ipfum  Lauter- 
bachium  fatendo,  quod  ill£E,  prsefumtiones  fcilicet  juris,  proba- 
rione  non  egeant,  hse  ulteriori  probatione  opus  habeant^  nec 
folae  fufficiant. 

(a)  Lauterbacli ,  CoII.  d.  1.  §.  4^. 
;  fc^)  Ludovici,  Us.  prad.  Dift.  tit.  de  probaf.  &  praelumt,  Dift. 

'        .  .      .  ^'^' 

Jtt  efFeaa  Licet  enim  in  effe^tu  omnes  cum  celeb.  Ludovici  hasce 
omnescon-  differentias  agnofcant,  atque  in  praxi  ita  obfervent,  immo  con- 
T«niunt.  cedant,  nec  hominis  praefumtionem  a  Lege  &  ratione  difcre- 
pare;  peccant  tamen,  quod  aliter  doceant,  aliter  autem  ju- 
dicent,  &  in  praxi  propriam  deferant  dodtrinam,  alium  tribuen- 
do  hisce  vocabulis  (ignificatum  in  Theoria,  alium  autem  in  pra- 
xij  ex  quo  fumma  oriatur  confufio,  necefte  efi. 

(<t)  Menochius,  de  pra;fumt,  1.  i.  gu,     n,  17, 

§.  48. 

Hi«c  genui-  Quodfi  igitur  haec  vocabula  ab  ajquivocatione  hadlenus  de- 
nusfignifica.  monftrata  depurentur,  iisdemque  fenfus,  quem  illis  in  efFedlu  & 
tus  eruitur  praxiomnes,  etiam  adverfam  fententiam  tuentes,  tribuunt,  re- 
^^'^^""fj"^!^*?' ftituatur;  facile  patet,  cum  in  effedu  omnes  in  eo  conveniant, 
bus^^confpi-  ^^^^  prsefumtiones  Juris  nitantur  natura  rerum  in  univerfum 
rant.         confiderata,  praefumtiones  autem  hominis  his  vel  illis  circum- 

ftantiis 
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ftantiis  particularibus  ,  item  quod  iWx  probationem  ulteriorem 
non  requirant,  fed  probationem  in  adverfarium  rejiciant,  hce  a 
probatione  non  liberent,  (^)  proprie  iiunc  hujus  divifionis  fen- 
liim  efle  debere,  quod  prasfumtiones  juris  inftar  Reguiarum  uni- 
verfaliwm,  hse  autem  exceptionum  loco  fint.  Hinc  ab  ipfo  Me- 
nochio  pra^fumtio  juris  non  illepide  comparatur  cum  pofTeffio- 
ne,  quae  fcilicet  etiam,  donec  petitorium,  five,  ut  in  ana- 
logia  maneamus,  exceptio  probetur,  onus  probationis  in  adver- 
farium  rejicir. 

(<«)  Menorliiiis,  c.  !,  lib,  I,  qu.  35.  r.  t,  add,  lib.  l,  qu,  39.  a.  4, 
{i)  Idetn,  lib,  l.  qu,  33,  n,  j.  , 


Mcrito  igitur  aliam,  eandemque  meliorem,  Jam  recenfita,  ideomelio- 
fubftituit  divilionem  praefumtionum  Bc3ehmerus ,  in  qualificatas  ^ublli- 
fcilicet  &c  fimplices  eas  diftribuendo,  qualificatam  dicens,  quan-  J.atum^iif' 
do  Lex  infimul  difponit,  ut  aliquid  pro  vero  habeatur,  donec  B£gih*^er/ 
probetur  contrarium,  fimplicem  veroj  quando  aliquid  ex  legi-  ' 
tim.is  conJed:uris  vel  a  Lege  vel  ab  homine  infercur,  fedita  fal- 
tim,  ut  tantum  adjumento  fic  probanti.  (a) 

X^)  BKhmer,  d,  DilT.  de  coliis.  prsefumt.  c.  i.  §,  10,  fin,  p,  13,  14. 


Quamvis  hsec  divifio  cum  priori,  qua  diftribtiuncur  prxfum-  Hiccum  p 
tiones  in  pr^fumtiones  Juris  &  hominis,  fiquidem  hxc  fenfu  de-  ori  noftro 
purato,  modo  indicato,  fumatur,  nofl:ra  fententia,  coincidat.  con^irat. 


Ex  hisce  jam  prxraiffis  patet,  in  cfredlu  omnes  in  eo  conve-  Definitio 
nire,  quod  prsfumtio  Juris  &  de  jure  fit,  quando  Judex  aliquid  prxfumtio- 


becur,  &  prxrumtio  hominis,  quando  Lex  aliquid  non  prxcife  fumtioni 
pro  vero  habet,  fed  ftatuit  tamen,  ut  probanti  aliquatenus  fic  homiais, 
adjumento,  adeoque  praefumtionem  Juris  &  de  Jure  fuperare  pro- 
bationera ,  praefumtionem  juris  fimpliciter  talem,  minus  quidem 
involvere,  fed  tamen  deficiente  plena  probatione  locum  ejus  fu- 
ftinere,  &  praefiamtionem  denique  hominis  ne  ultimum  quidcm 
effedum  producere.    Quare  Jam  quseritur,  num  divifio  hsec. 


§•  49. 


c  2 


S.0 


CAP.  II. 


Hfiodo  explicata,  fit  genulna  &  accurata,  id,  quod  excollatione 
eum  defintition^  praEfunitionis,  fupra  (§.28.)  data,  ftatim  pa- 
tefcet. 

Praefumtio  Didto  enim  loco  prsefumtionem  per  probabilitatcm  Juridicam 
juris&de/u-  definivimus ,  h®c  eft  per  fupra  (§.  27.)  tradita,  quando  adeft  gra- 
re  male  ad  probabilitatis ,    qui    minus    rationis  involvit ,  quam 

praelumtio-         i"^-!  «1  i  •  !• 

nesrefertur.  P^^obatio  plena,  nec  judici  ad  pronunciandum  eadem  certitudme 
lufficit,  quaprobatio;  ex  quo  ftatim  per  fe  fluit,  prsefumtionem 
juris  &  de  Jure  ad  prsefumtiones  male  referri.  Cum  enim  h^ec 
plus  involvat,  quam  probatio  plena,  &  Lex  in  ea,  rejeda  con- 
trarii  probatione,  conftituat,  ut  aliquid  pro  vero  habeatur, 
(§.  f  I.)  prafumtio  vero,  ex  definitione,  minus  involvat,  quam 
probatio;  (d.  §.  fi.)  ftatim  fequitur,  prsefumtionem  Juris  &  de 
jure  male  &  valde  improprie  referri  ad  prsefumtiones.  Qa') 

(^)  Optime  originem  hujus  communis  fere  erroris  detexit  atque  indicavit  III. 
Boefanierus,  d.  Diff.  de  Collis.  pracfumt.  c,  l.  6,  ubi  ait:  „Neque  difficile 
j,eft  oftendere,  unde  error  ille  communis  ortus  fit;  vel  enim  DDres  verbis 
,,LL.  inhaefcrunt,  &  ubi  vox  praefumtionis  occurrit,  ftatim  illud  de  vera  in- 
„terpretati  funt  praefumtione,  (ecce  sequivocationem,  de  qua  fupra  §.  43.) 
5,vel  potius  praefumtioncm  violent.im ,  quae  tamen  juris  eft,  &  probationem 
j,in  contrarium  admittit,  cum  aliis  cafibus,  ubi  Lex  ftatim  condemnat  reum, 
„confuderunt„  ubi  infmiul  ailegat  III.  Goccejum ,  Dtff.  de  probat.  direfta 
negativae,  c.  3.  §.14.  IJ.  Bachovium  ad  Treutler.  P.z.  Difp.4.  th.  10.  lit.c. 
Cum  cjuibus  quoque  conlpirat  Celeb.  Ludovici,  in  Us.  Praft.  Dift.  tit.  de 
probat,  &  praefumr.  Dift.  Add,  Celeb.  apud  nos  JCtus,  Dn.  Giinth.  Alb. 
Renz,  jam  Ser.  Prine.  noftri  Confiliarius  Regiminis,  in  Diip.  de  praefumt, 
juris  &  de  jure. 

(Jb)  Non  equidem  ignoro,  quid  III.  Thomafius,  vel  potius,  qui  fub  eo  DifTer- 
tationcm  defendit,  idem  Celeb.  Ludovici,  d*  Difl'.  de  prsefumt.  bonit.  §.  g. 
p.  lOi  II.  pro  falvanda  aliquatenus  hac  divifione  &  denominatione  praefum- 
tionis  juris  &  de  jure  no.n  fme  magna  (pecie  proferat.  Cum  enim  ipfemet 
iibi  objeftionem  hanc  formalTet:  quod,  fi  contra  praefumtionem  juris  &  de 
jure  non  admittatur  probatio,  inde  fecuturum  fit,  rem  effe  certam,  ficque 
falfam  fore  definitionem  praefumtionis ,  quod  fcilicet  omnis  praefumtio  ver- 
fetur  circa  res  incertas  ;  in  fine  anneclit  tluas  refponfiones  :  i)accedere  qui- 
4em  faanc  fpeciem  praefumtionis  proxime  ad  probationem ,  interim  tamen 
gradu  ab  ea  differre.  2)  Aliud  effe  ab  initio  incertum  effe ,  aliud  ex  poft 
ffemum  certum  fieri.  Uno  verbo,  res  illas ,  circa  quas  verfetnr  prsefumtio 
juris  &  dfi  jure,  ab  initio  quidem  incertas  effe  intuitu  Legislatoris,  qui, 
probabilitati  cuidam  innixus,  rem  voluntate  fua  hoc  modo  determinaverit, 
hocque  eft^cftu  do»averit,  non  autem  inecrtas  elfe  intuitu  judicis,  qui,  co- 
jjnita  hoc  modo  voluntate  Legislatoris,  non  amplius  verfetur  in  incerto,  quid 
Rfonunciandum  fit.   Sedliceat,  pace  Viri  fummi ,  &  fumma  ceteroquin  mo- 

deftia, 
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deftia,  regerere,  &  quidem  ad  rcfp.  i.)  verum  quidem  efTe,  quod  proxime 
aecedat  ad  probationem  haec  fpecies  praefumtionis ,  &  gradu  ab  ea  difFerat, 
fed  non  tam  gradu  inferior,  quam  potius  fup«rior  fit  ;  fupra  enim  (§.  f  i.) 
demonftratum  eft,  praefumtionem  juris  &  de  jure  fuperare  probationem  or- 
dinariam  ;  Tantum  igitur  abeft  ,  ut  ha;e  fpecies  ad  prsefumtiones  referri 
poflit ,  ut  potius  minus  praefumtionibus  annumerari  queat,  quam  ipfa  proba- 
tio.  Ad  refp.  2.)  nimis  videtur  probare  hoc  argumentum  :  Prafumtiones 
juris  &  de  jure  ab  initio  tamen  refpeftu  Legislatoris  incertas  funt ,  quamvis 
ex  poft  demun»  per  Legislatoris  determinationem  ccrtce  reddantur,  ergo  adeft 
talis  incertitudo  ,  qualis  ad  praefumtibnem  requiritur ;  pari  enim  ratione 
ita  etiam  ipfa  probatio  ad  praefumtiones  referri  pofTet,  quam  tamen  omncs 
praefumtioni  opponunt ;  Omnis  enim  probatio  juridica,  excepta  artificiali 
illa,  quae  fit  per  argumenta  neceffaria  ,  per  fupra  demonftrata,  nititur  pro- 
babilitate  quadam  ,  &  fic  ab  initio  incertum  quid  intuitu  Legislatoris  fuppo- 
nit  ;  Ponamus  enim  ,  e,  gr.  hoinicidium  per  duos  reftes  omni  exceptione 
Hiajores  probatum  effe,  nonne  pGlTjbile  eft,  &  hosce  teftes  falfum  depofuiffe, 
num  repugnat  duos  teftes  mentiri  ?  Hinc  &  fupra  i6.)  veritas  juiidica 
five  plena  probatio  per  certum  probabilitatis  gradum  deriuita  fuit,  a  LLatore 
determinatum,  ut  hattenus  pro  veritate  haberetur  ;  fed  cum  i»  praefumtio- 
ntbus  non  de  probabiiitace  abfoluta,  ad  quam  &  probatio  ipfs  referenda  e:ft, 
fed  de  probabilitate  juridica  (§.  Zj.')  definita  fermo  fit  ,  prffifumtiones  au- 
*em  juris  &  de  jure  plusquam  certitudinem  &  veritatem  juridicam  involvant, 
non  fane  fufficit  ad  prasfiamtionem  ,  aliquid  ab  initio  intuitu  Legislatoris  Sc 
antecedenter  ad  ejus  determinationefrs  incertum  fuilfe,  fed  requiritur  ,  ut 
hoc  incertum  uon  pro  certo  afTumtum  fit  a  LLatore;  quod  tamen  in  pr.x- 
fumtionibus  juris  &  de  jure,  quae  ordinariam  certitudinem  juridicam,  in  qua 
quippe  dantur  gradus,  (§.  19.)  fuperant,  fecus  eft, 

§•  /5- 

Ut  hadenus  dida  eo  magis  illuftrentur,  allegabimus  qusedam  Recenfentur 
exempla,  qnx  ab  omnibus,  quantum  ego  fcio,  pro  prsefumtio-  exemph 
nibus  juris  &  de  jure  habentur,  &  fubjungemus  poftea  'qusedam,  prajfumtio- 
quae  manifefte  ,   etfi  fortiores  requirant  probationes  ,  ad  prse-  "'^  1""*  ^ 
fumtiones  tamen  juris  tantum  referenda  ftint,  &  male  a  quibus-  ^^^"'"^se- 
dam  prxfumtionibus  juris  &  de  jure  annumeranturj  partim,  quo 
pateat ,  quam  male  prsefumtiones  juris  &  de  jure  ad  praefumtio- 
nes  referantur;  partim  etiam,  quopareat,  quam  confufas  in  hac 
materia  DDres  ideas  dederint ,  &  quam  raaie  qusedam  exempla 
contra  propriam  definitionem  ad  praefumtiones  juris  &  de  jure 
retulerint.    Sic  e.  gr.  extra  dubium  &  ab  omnibus  conceftum 
eft,  inter  alia  exenapla  praefumtionibus  juris  &  de  jure  accenferi 
Cafum  L.  13.     9.  ff.  ad  L.  Jul.  de  adult.  quo  maritus  uxorem 
adulterii  accufans,  &  poftea  ei  cohabitans,  adulterium  remififte 
praEfamitur,  non  admifla  contrarii  probatione;  LeyCcr,  fpec.  ad 

C  5  C  2(j0. 


luma. 


3,1 


GAP.  Jh 


If.  2^0.  n,  7.  Cafum  rei  judicatas  in  L.  25*.  deftatuhom,  L.  207. 
■de  R.  J.  &  L.  I.  fF.  de  re  Judic.  quando  fcilicet  res  judicata  NB. 
pro  vevitate  habetur  ,  reje^la  in  contrarium  probatione  ;  porro 
Caflim  L.  11,  §.  5.  ff.  ad  L,  Jul.  de  adult.  quo  pro  filio  legitimo 
habetur  is,  qui  a  mulierc  editus  eft,  cum  qua  maritus  cohabita- 
vit!,  &  in  quo  contrarii  probatio  per  fe  impoflibilis  eft;  Cafum 
C.  12.  X,  de  prsefumt.  quo  nudus  cum  nuda  in  ledo  inventus 
pro  adultero  habetur.  C.  50.  X.  de  fponfa].  quo  iHj,  qui  dacafide 
de  matrimonio  ineundo  concubuerunt ,  rejeda  contrarii  proba- 
tione,  matrimonium  prsefumuntur  iniiife.  Alius  it-erum  cafus 
eft  in  L.  22.  C.  ad  SCtum  Vellejan.  ubi  miilier  ,  poft  biennium 
interceffionem  pro  aliis  fadam  repetens  ,  in  fliam  utilitatem  in- 
terceftiffe  prserumitur;  &  qui  font  alii  hujus  generis  quo  &  re- 
ferendus  eft  adhuc  Cafiis  L.  54.  C^  adL.  JuL  de  adult.  quo  adul- 
terii  accufati  &  ob  conjundion^m  fanguinis  ,  adulterii  fcilicet 
prsefiimtionem  exclufivam ,  abfoliiti ,  poftea  matrimonium  inter 
fefe  contrahentes,.  pro  confefiis  &  convid:is  de  adulterio  hahen- 
tur;  &  Cafus  denique  §.  un.  Inftit.  de  Liter.  obL  L«  8.  L.  14.  §,  5. 
L.  ij".  C.  de  non  numer.  pecun,  quo  biennio  elapfo  Reiis  exce- 
ptioncm  non  num.  pecun.  non  amplius  opponere  poteft,  etiamfi 
onus  probandi  in  fefe  fufciperc  velit  (/2), 

Not.  (^a)  Quamvis  hodie  ex  praxi  &  aeq^itate  Rco  Exceptio  doli  concedatur. 
Hart.  Piftoris,  P.  4.  qu.  12.  n.  IJ. 

§•  f4- 

Patetexinde,      Cum  igitut  ex  omnibus  cafibus  ha£tenus  recenfitis  pateat, 
hos  cafus     in  illis  Legislatorem,  vel  in  poenam  vel  ob  defedum  &  difficul- 
pcflime  ad   x.2iXQxr\  probationis,  vel  &  ob  utilitatem  publicam,  &  ad  abbre- 
neJrcSrri'  viandas  litcs,  imo  etiam  quandoque  ideo,  quia  contrarium  pro- 
bare  plane  impoftibile  eft,  uti  in  cafii  dido  L.  11.  §.  5.  ff.  ad  L. 
Jul.  de  adult.  aliquid  difponcre  ,  nec  quicquam  incerti  relinque- 
re,  fed  potius  illos  voluntate  fua  juridice  certos,  imo  plusquam 
certos  reddere;  facile  apparet,  hos  cafus  male  ad  «lateriam  prae- 
fumtionum  transferri. 

AUi  daiitur  §•  ff* 

cafus ,  qui  Econtta  alii ,  iidemque  multi,  dantur  cafus,  qui  ex  hac  fola 
7tnt\^rmx-  ratione,  fed  perperam ,  a  DD,  ad  hanc  clafl^em  relati  funt ,  quia 
fumtionibus  majorcm,  ordinaria,  re:quirunt  probationem  ,  adeoque  ad  prgE- 
juris  &  de   fiiQitiones  juris  tantum,  &  ad  noftram  materiam  fpedant  j  qua- 
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lcs  recenfentur  plurimi  ab  Illuftr.  Boehmero,  c.  1.  Leyfero,  fpec. 
ad  ff.  260,  n.  7.  Quo  inter  alios  referendi  funt  e.  gr.  cafus  L.  7. 
fF.  de  adminiftr.  tut.  quo  tutor,  inventarium  rerum  pupillarium 
non  conficiens,  hoc  dolo  malo  fecilTe  prgefumitur  ,  &  prEevio 
jurejurando  in  litem  condemnatur  in  id  ,  quod  pupilli  intereft. 
Cafus  L.  14.  C.  de  contrah.  ftip.  jundt.  L.  i.  L.  ig.  C.  de  teft. 
(/2)  &  Nov.  50.  c.  4.  quo  fancitur,  ut  contra  fcripturas  teftibus 
munitas  non  minores  quam  j.  teftes  admittantur  (^).  Cafus 
L.  24.  fF.  de  probat.  quo,  Chirographo  cancellato  ,  manifeftifti- 
mis  probationibus,  h.  e.  ordinaria  probatione  majoribus,  eredi- 
tor  probare  tenetur ,  folutionem  non  efte  fadam.  Item  cafus 
L.  25.  pr.  fF.  quod  metus  caufa,  quo  perfona  in  dignitate  confti- 
tuta,  metum  prsetexens ,  manifeftifRmis  probationibus  metum 
probare  debet  &c.  unde  patet,  cum  in  his  cafibus  leges  ipfe  con- 
trarii  probationem  ,  quamvis  ordinaria  majorem,  admiferint» 
quam  malehi  cafus  a  quibusdam  ad  prsefumtiones  juris  &  de  jure 
relati  fint ,  qui  tamen  ipfi  in  harum  prsefumtionum  fpecie  con- 
trarii  probationem  plane  non  admitti  fatentur. 

(a)  Diftinguit  quidem  Gothofiedus,  in  notis  ad  d.  L.  I.  C.  de  teftib.  n.  27.  an 
ipfa  fcriptura  falfitatis  argnatur  ^  aa  vero  teftes  deponant,  rem  aliter  effe 
geftam?  priori  cafu  eosdem  teftes ,  qui  inftrumenti  confeclioni  interfuerunt, 
4erogare  putat  inftrumento ,  pofteriori,  nudos  teftes  coxitra  inftrumentum 
audiri  negat ,  nifi  ad  minimum  eorum  quinque  fmt,  ob  L.  feq.  ig.  C.deteft:. 
guem  tamen  optimo  fundamento  refutat  Bcghmer,  DilT,  de  Colhf.  probat. 
c.  X  $.  if.  ubi  infimul  alkgat  Giikenium,  ad  L.  if.  C.  de  fid,  inftrum.n.  jo. 
ex  ea  fcihcet  ratione,  quia  in  d.  L.  lE  C.  de  teftibus.  non  impugnantur 
contenta  inftrumenti,  fed  reus  faitem  hoc  cafu  exceptionem  fohitionis,  ob 
inftrumenturn  contrarium  probans,  Valde  improbabLlem,  tellibus  probare 
jubetur.  ,  1 

(fc)  Hodie  vero,  ex  praxi  &  aequitate,  &  hoc  cafu  duo  fufticiaht  teftes  omnt 
exteptiene  mapres  ,  ita,  ut  hodie  hujus  materise  nullus  fit  ufus  ;  binc  probe 
ponder.indae  funt  circumftantiae  &  gradus  probabihtatis  tam  in  alfcrtis  te- 
iHum,  quam  documetitorum ;  Id.  Bcjehmer  ,  rf.  DifT  de  Coilif.  probat.  §.  i'^. 
Joh.  a  Sande,  L.  1.  tit.  10.  dcf  i.  Faber,  in  Cod.  L.4.  tit.  de  teft.  def.  23, 
n.  ij,  Quodli  tamen  utrinque  aequahs  fit  probabihtas,  ponderatis  utrinque 
rationibus,  in  dubio  ftandum  eft  ii>!lrumento  ,  pro  quo  mihtat  praefumtio, 
,L.  18»  C.  de  probat.  L,  14.  C.  de  contrah.  ftip,  Huber,  Prael.  tit.  de  fid.  ia- 
ftrum.  $.  II.  if, 

Jam  vero,  ut  paucis  etiam  noftram  de  divifione  prsefumtio- ^^pi^carur 
num  exponamus  fententiam,  neceffe  eft.  Supra  fcil.  (§.  l  i.Sc  12.)  "^^'3^^^^^*^/ 
traditumeft,  judicem  veritatem  fa(5torum  ,  circa  quam  potiili- f^,^°"p,^fj^^^ 
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mum  ejus  officium  Verfatur,  abfolutam  habere  non  pofle,  &  ides 
opus  fuiffe,  ut  certus  conftitutus  fuerit  probabilitatis  gradus,qui 
Qusedam  juridice  pro  vero  haberetur  (§.  15.).  Cum  vero  ftepe  cognitio 
funt  genera-  judicis  circa  fada,  ne  ad  illum  quidem  gradum  afcendat,  fed  ille 
lamconftf-"' P°^^"^  cti^im  in  probabilitate  Juridica  vel  plane  fubfiflere ,  vel 
tuunt,  minimum  illam  in  fubfidium  vocare  debeat ,  ut  veritas  )uri- 

dtca,  vel  probatio  plena  efficiatur  5  difpiciendum  jam  efl:,  quo- 
tuplicis  generis  probabilitates  juridicsc  vel  pr^fumtiones  fint  ? 
Prsefumtio  eft,  ubi  aliqiia,  non  tamen  fufficrens,  ad  aliquid  pro 
vero  habendum,  adeil  ratio  (§,  27.  28.  )  ;  ubi  it^que  ad  aliquid 
credendum  adefh  ratio  >  non  tamen  fufJiciens,  neque  in  contra- 
rium  alia  vel  major  efl  ratio,  ibi  aliquid  pri^fumendum  efl;  cum 
vero  faspe  accidere  poflit,  ut  judex  de  fa6tis  individualibus  nul- 
lam  adhuc  habeat  cognitionem,  opus  fane  cfl:,  ut  generales  ha- 
beat  reguIaS)  fecundum  quas  de  fadi  exiflentia  judicium  ferat;. 
qu£B  reguIcC  dererminant,  quid,  abftrahendo  ab  hoc  fado  indi- 
viduo,  de  quo  judex  nullam  adhuc  cognitionem  habet,  in  ge- 
nere  probabilius  fit,  h.  e.  ad  quid  credendum  jLidex,  abflrahen- 
do  a  circumftantiis  fadti  individualibus ,  ex  generj^  libus  prinK;i- 
piis  plus  habeat  rationis  ?  Hce  generaies  Regula;,  qux,  in  fubfi- 
dium  fpecialioris  hujus  vel  iilius  fafti  individui  cognitionis, 
pro  veritate  quadam  ,  ut  ita  loquar  ,  interimiftica  afTumuntur, 
adpellari  poflent  pra^fumtiones  generales  ;  adpellabimus  tamen 
illas,  ne  pr^ter  rationem  aliquid  innovare  videamur ,  hadtenus 
prsefumtiones  juris  ,  five  in  LL.  prascife  expreif^  fint ,  five  non 
fint  (^). 

(a)  Retinuimus  h.inc  denomlnntionem  ideo,  (]nh  re  ipfi  auctores,  qui  pra:- 
fumtiones  in  praefumtiones  juris  &  fadli  difpefcunt,  idem  fere  hac  denomi- 
natione  denotare  videntur ;  Ludovici,  inUf.  Pr.Dift.  tif.  de  probat,  &  prae- 
fumt.  d.  DiH:.  adeoque  convenientius  efTe  judicavimus  ,  ne  confufioni 
alicui  occallonera  prseberemus ,  vel  novandi  Ihidio  vetercm  divifionem  mu» 
taife  videremur,  receptis  &  hic  loci  uti  vocabulis. 

§•  f7. 

QviMd.im  Cum  vero  didtse  Regul^  nitanrur  nonnifi  probabiiite  qua- 
funtfpecia-  dam  ,  fieri  fane  non  poteft,  quin  quandoque,  facto  fpecialius 
paulifper  cognito  ,  tales  occurrant  circumftanti^e,  qu^  contra 
Excepno-  di61:as  generales,  Regulas  &  veritates  interimifticas  pugnent, 
nemaRc-  adeoque  Cxpe  ex  hisce  circumftantiis  alia  fuboriatur  prafumtio 
guU.        vel  probabilitas  in  contrarium  ,  quam  concinne  appellari  puta- 

remus 
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remus  prsefumtionem  fpecialem,  ex  rationibus  camen  fupra  all&- 
gatis  j  hadenus  vocabimus  prjsfumcionem  fadi  (ji). 

(<?)  Hanc  pra;funitionuin  fpcciein  &  ideo  cum  ratione  quaiLim  pracfumtionem 
fafti  appellari  pofle  arbitrani  ir,  quia  fupponic  fafti  individualis  fpecialioretn 
quandam  cognitionem  ,  ex  qua  fpecialiori  deinde  cognitione  fa£li  oritur  fu- 
fpicio  exceptionis  a  regulis  iilis  generalioribus, 

§.  f8. 

Nimirum  ,  ut  fententiam  noftram  paalifper  diftindtius  expIl-Ulterius  e» 
cemus  ,  cum  cujuslibet  fadi  individualis  veritas  etiam  juridica  f^^^^^^ 
in  pauciiTimis  cafibus  &  raridime  hd^eri  poflic ,  judici  humano 
faciendum  eft,  quantum  fieri  poteft,  &  liinc  circumftantiae  fadi 
individualis ,  quarum  Judex  nullam  cognitionem  habec  j  hadte- 
nus  pro  nihilo  Juridico  habendjE  (unc ;  paria  enim  in  jure  funt, 
cfte,  &  judici  non  conftare ;  adeoque  &  judex  ,  quamdiu  non 
conftac ,  cafus  fubftraci  fingularem  efte  racionem  ,  illum  ad  Re- 
gulas  gcnerales  referre  &  fecundum  illas  dijudicare  debec ;  & 
hinc  orcse  prsefumciones  generales  five  juris  ;  quodfi  vero  judici 
de  fadlo  individulali  ex  cercis  circumftanciis  aliquacenus ,  noti 
camen  plene,  conftec,  nafcuncur  inde  prsefiimciones  fpeciales  five 
fadi.  E.  gr.  Regula  generalis  ex  nacura  rerum  defumca  hsec  eft; 
Senex  cicius  moricur,  quam  juvenis  (/z).  Jam  vero,  fi  judici 
offeratur  cafus,  quo  concrovercitur ,  num  Senex  quidam,  an  ju- 
venis  primus  morcuus  fueric?  Sine  dubio  prsefumendum  eft,  fe- 
nem  ance  juvenem  morcuum  efle  ;  Licec  enim  non  folum  fieri 
poftic,  fed  eciam  fsepiflime  fiac,  uc  juvenis  ance  fenem  moriacur, 
imo  forte  in  cafu  fubftraco  fingularis  adefle  pocueric  racio  in  dis- 
poficione  hujus  juvenis ,  uc  ante  fenem  mortuus  fuerit ;  quia 
tamen  judex  vel  nullam  vel  noa  fufficientem  hujus  particularis 
^circumftantisB  habec  cognicionem  ,  hadtenus  generali  illi  inhje- 
rec  Regulse,  &  has  parciculares  circumftancias  in  judicando  pro 
non-encibus  juridicis  habec.  Quamdiu  enim  non  adeft  racio 
major ,  ex  qua  diverficas  fubftraci  apparec  cafus  ;  judex  eciam 
non  alicer  pronunciare  poceft ;  alias  absque  racione  pronuncia- 
rec  (h') ;  Quodfi  deinde  e.  gr.  paceac ,  juvenem  morbo  quodam 
gravi  laboraflje,  inde  oricur  fufpicio  quaedam  excepcionis  ab  ha-G 
regula,  quse  deinde  fufpicio  eft  prsefumcio  fpecialis  vel  fadi,  &, 
accedencibus  aliis  adminiculis  ,  graviorem  confticuic  racionem 
in  concrarium ,  id  operantem ,  ut  judex  deinde  contra  regulam 
pronunciare  poflit. 
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(^)  Alciatiis,  Reg.  i.  praefumt.  43.  L.  1.  fF.  de  termino  moto.  L.  i^.  ff.de inoff. 
teft.  verb.  turbato  mortalitatis  ordine.  L.  if.  fF.  de  lideicomm.  libertat.  add. 
Seneca,  Epift  L.  4.  Epift.  30.  verb.  „Seneftus  uti  adolefcentijm  fequitur: 
ita  mors  fequitur  feneclutem. 

(fc)  At,  inquis ,  qui  fieri  poteft,  ut  circumftantiae  iilae ,  quarum  judex  cogni- 
tionem  non  habet  pro  non-entibus  habeantur  ?  Nonne  omnes  cafus  indivi- 
dui  determinaci  efte  debent?  Annon  igitur,  cum  certum  lit  ,  adefle  certas 
circumftantias,  easdemque  determinatas,  oppido  fallitur  judex,  qui  circum- 
ftantias  &  determinationes  fpeciates  ,  quales  novit  neceilario  adefTe  debere 
in  quovis  cafu  individuo  ,  pro  non-entibus  juridicis  habet  ?  Sed  refponfio- 
nis  loco  ad  fequentia  attende;  1)  Saepe  accidere  poteft,  ut  faftum,  de  quo 
quaeritur  ,  planc  non  extiterit,  adeoque  adhuc  fermo  fit,  an  faclum  quscft. 
unquam  in  rerum  natura  fuerit  ?  &  hoc  cafu  judex  non  certo  fcit ,  nec  fcire 
poteft,  adfuifie  cercas  facli  circumftantias  &  determinationes  fpeciales ;  non 
entis  enim  nnllx  Cunt  qaalitates;  adeoque,  quando  judex  adhuc  dubitat, 
num  faftum  actu  extiterit?  Mefius  eft  generali  inhaerere  regulae,  nec  prae- 
ter  rationein  exceptionem  vel  fingulare  faftum  ftatuere,  ad  quod  ftatuendum 
nuUam  habet  rationem.  Ji)  Licet  etiam  quaeftio,  an  certa  fit ,  &  conflet 
faftuni  extitiflfe  ,  nec  tamen  conftet  ^  quomodo  &  quibus  circumftantiis , 
iterum  plus  adeft  rationis ,  regulae  inhaerendi,  neque  absque  ratione  deter- 
minata  alias  circumftantias  fupponendi,  qiuim  quidem  ex  regula  generali  fup- 
ponenda2  funt;  non  igitur,  ubi  judex  novit  faftum  extitifle,  plane  judicat 
abftrahendo  ab  omnibus  circumftantiis,  CsA  tales  adfuilfe  circumftantias  prae- 
fumit,  quales  fecundum  regulam  generalem  ordinarie  adfunt,  vel  ad  mini- 
mum  adelfe  debent.  En  igitur  ufum,  celebris  illius  Principii  Rationis  fuffi- 
cientis  !  ubi  enim  vel  nulla,  uti  in  cafu  priori,  vel  non  determinata,  uti  in 
cafu  pofteriori,  praefto  eft  ratio;  judex  etiam  vel  pl.ine  nihil,  vel  non  ahter, 
quam  ex  regula  generjli ,  quae  quippe  in  fuo  gencre  eft  ideterminata  &  ra.- 
lionem  praepoaderantem  habet  j  ft.uuere  poteft. 

Hacc  divifio  Ex  hadenus  igitur  addu£l:is  patet  ,  nos  nonnifi  duas  admit- 
remexhau-  tcre  fpecies  praefumtionum  ,  pra^fumtiones  fcilicet  generales, 
five  Juris,  &c  fpeciales,  five  fadi  ?  Sed  qujeritur  jam  :  num  hasc 
divifio  fit  adaequata,  &tem  exhauriat?  Nos  omnino  hanc  divi- 
fionem  completam  Sc  principalem  inter  omnGS  reliquas  divifio- 
nes  elfe  putamus,  &  hac  quidem  ratione  moti:  4^uia  fupponit 
€ontradidorie  oppofita,  inter  qux  intermedium  vel  tertium 
non  datur.  Cum  enim  praefumtion«s  juris  conftituant  regulas 
univerfaJes ,  praEfumtiones  autem  fadi  pro  objedo  habeant  Ex- 
ceptiones  a  regulis  generalibus  illis ,  exceptum  autem  elfe  a  re- 
gula  nihil  aliud  invoivat ,  quam  fub  regula  non  comprehenfum 
effe;  elfe  autem  &  non  efle  contradidorie  fibi  opponantur;  fa- 
cile  apparet,  divifionem  hanc  niti  contradidorie  oppofitis,  adeo- 
que  etiam  fecundum  regulas  Logicas  bonam  effe  (/3'). 

(a)  Patet 
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(id)  Patet  exinde  refpeftive  ad  minimum  meliorem  elTe  Lauterbachii  diviflo- 
mem  praefumtionum  ,  in  praefumtiones  juris  &  hominis  vel  f<idli  illas  diftri- 
buentis  ,  praefumtiones  autem  juris  iterum  in  prsefumtiones  juris  &  de  jure, 
&  juris  tantum  fubdiftinguentis,  Lauterbach,  Coll.  Theor.  Praft.  tit.  de  pro- 
bat,  &  pracfumt.  §.  45  -  46.  quam  iliorum  ,  qui  rres  conftituunt  feparatas 
prsefumtionum  fpecies  ,  praefumtiones  (cilicet  juris  &  de  jure  diftinclae  ac- 
cenfentes  fpeciei.  Qn^odfi  enim  vel  maxime  prasfumtiones  juris  &  de  jure 
niter  prscfumtiones  reFerendae  efTent  ,  quam  tamen  fententiam  ,  uti  puta- 
mus,  fatis  fupra  refutavimus  (§.  );  Non  tamen  diftinftam  conftituerent 
fpeciem  ,  fed  omnino  ,  fecunduorii  fententiam  Lauterbachianam  ,  pra:fumtio- 
nibus  juris  accenfendac  effent  ;  cum  enim  prasfumtiones  juris  &  de  jure, 
aeque  ac  pracfamtiones  juris  ,  nitantur  regulis  generalibus  ,  &  unica  difFe- 
rentia  ,  quac  inter  iUas  5c  prcxfumtiones  juris  tantum  intercedit  ,  in  eo  con- 
fjftat ,  quod  illa;  non  admittant  probationem  iu  contrarium,  hjB  autem  ad- 
mittant  ;  facile  patet  ,  praerumtiones  juris  &c  de  jure  fub  eadem  fpecie  com- 
prehendi  ^  fub  qua  ccmprehenduntur  praefumriones  juris  tantum  ,  adeoque 
utramque  unicam  conftituere  fpeciem,  nec  fibi  opponi,  fed  potius  coordi* 
nari  debere. 

§.  6q. 

Supra  autem  (§.  f5>. )  etiam  diximus ,  hanc  divifionem  interEthxc  divu 
omnes  reliquas  primum  locum  obtinere;  quseritur  itaque,  quo- ['° 
modo  hoc  probari  poflit  ?  &  hoc  qupdem  fequenti  argumento 
probo:  Qusecunque  divifio  ita  comparata  eft,  ut  illi  omnes  re- 
liquse  fuperftruantur  ,  &  nonnifi  effedlus  utplurimum  illius  dl- 
verfi  fint,  illa  divifio  omnino  primum  meretur  locum  ,  Atqui 
hsec;  E.  Minor  non  folum  a  priori  ex  eo  probatur,  quod  hsec 
divifio  differentiam  fpecificam  &  originem  ac  genefin  prsefum- 
tionum  exprimit,  adeoque  ab  earum  efl!entia  defiimta  eft ,  cui 
reliqua  omnia  fuperftruuntur ,  fed  etiam  a  pofteriori  &  per  in- 
dudionem;  quotquot  enim  ad  minimum  mihi  innotuerunt  di- 
vifiones  alise ,  illse  omnes  aut  diverfos  faltem  harum  fpecierum 
gradus  exprimunt,  autdiftindi  efFedlus  funt,  adeoque  omninci 
ex  hac  facile  derivari  polTunt ,  &  vel  fubdivifiones  potius  vcl  & 
plane  fpurise  funt ,  quarum  infra  in  fine  hujus  capitis  exempla 
aliegabimus. 

§.  ^i. 

Hinc  ftatim  apparet ,  qusenam  fit  ratio  divifionis  illius  in  ^^!°  ^^'^^. 
generales  &  fpeciales  ;  alio  quippe  fenfu  ,  quam  fupra  nos  illas  dun^/-^*' 
ita  appellavimusj  &  unde  orta  fit ,  Regula  illa  :  Generales  fcili-  generalM& 
cet  praefumtiones  cedere  debere  fpecialioribus  (^)  ?  Primo  enim  fpeciales. 
in  hacRcgula  non  intelli^i  poffunt  fpeciales  prsefumtiones  fenfii 
illo ,  quem  fupra  indicavimus ,  quo  injtelliguntur  praefumtiones 
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fiominls  vel  fa£li,  &  contradiftinguuntur  prgefumtionibus  juris ; 
prsefumtionibus  enim  fa£li  per  fe  nunquam  cedunt  prsefumtio- 
nes  juris  ;  dico  per  fe  ;  fi  enim  alia  adfint  adminicula  fufficien- 
tia,  efficicur  probatio  plena  ,  quse  omnino  eft  fortior  prafum- 
tione  juris ;  hinc  patet,  Regulam  hanc  non  de  divifione  prae- 
fumtionum  in  juris  &  fadi  loqui,  fed  alium  efle  hujus  divifio- 
nis  fenfum,  &  potius  prcefmntiones  juvis  fubdifiingut  in  generales  ^ 
fpecialioves ,  de  qiia  divifione  in  hac  regula  fermo  eft.  Cum  enim 
fupra  didlum  fuerit ,  prsefumtiones  juris  niti  certis  Regulis  uni- 
verfalibus ,  quae  deficiente  plena  probatione  in  cafibus  fpcciali- 
bus  &  individuis  pro  veritate  habentur,  hse  autcm  Regulse  mo- 
do  magis  generales ,  modo  j  ob  novas  forte  accedentes  deter- 
minationes,  fpecialiores  fint,  nihilominus  tamen  nondum  ca- 
fum  quendam  individuum  fupponant ;  facile  patet,  illas,  quas 
rationem  habent  fpecifice  ad  minimum  magis  determinatam, 
prseferendas  efle  illis,  quse  rationibus  &  regulis  nituntur  gene- 
ralioribus ;  quo  propius  enim  praefumtio  accedit  ad  veritatem , 
hoc  eft,  quo  magis  fadtum  quoddam  determinatur ,  per  certas 
circumftantias  ,  ex  quibus  elicitur  prsefumtio ,  eo  forrior  eft. 
Ex  quo  patet ,  prsefumtiones  juris  iterum  difpefci  in  generales 
&  fpeciales;  quo  fenfu  fpeciales  ab  illis,  quas  fupra  fpeciales  vo- 
cavimus ,  fcilicet  praefumtionibus  fadi  vel  hominis ,  ita  difFe- 
runt ,  ut  hse  ex  fado  quodam  individuo  defumantur ,  &  ever- 
tendis  prsefumtionibus  juris  inferviant ,  illce  autem  fub  his  com- 
prehendantur,  &  ex  Regula  faltem  fpecialiori  deriventur,  nec 
non  ut  praefumtiones  fpeciales  fenfii,  quem  fupra  indicavimus, 
&  quo  opponuntur  prsefumtionibus  juris  five  generalibus  ,  ab 
his  fpecie  differant,  fpeciales  autem  hoc  fenfti  a  generalibus  non- 
nifi  gradu  diftinguantur  &c. ;  Exempla  rem  magis  illuftrabunt: 
V.  gr.  Generalis  alias,  eademque  fatis  cognita,Regula  eft,  quem- 
libet  prcefumi  bonum,  donec  probetur  contrarium  Pona- 
mus  jam  cafum,  Theologum  five  Paftorem  litigare  cum  Ruftico; 
hoc  cafu  ruftlcus  quidem  pro  fe  habet  pra^fumtionem  bonitatis 
generalem»  Paftor  vero  pro  fe  habet  prsefumtionem,  quaTheo- 
iogi  majori  fidc  digni  fijnt,  quam  ruftici ;  &  hinc,  licet  de  cafu 
individuo  ejusdemque  circumftantiis  nihil  adhuc  notum  fit,  pro 
Paftore  judicabitur ;  Si  fcilicet  res  ita  comparata  fit,  ut  alterutrius 
bonitas  in  dubium  vocari  debeat.  Hoc  cafu  praefumtio  hsec, 
quje  pro  Paftore  militat,  non  eft  (pecialis  five  fadij  deficienti- 
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bus  enim  particularibus  circumftantiis ,  Regula  illa,  quod  Pa- 
ftores  &Theologi  majori  fide  digni  fmt,  quoque  loco  veritatis 
habetur,  &  obtinet,  donec  contrarium  &  exc€ptio  probetur; 
eftitaque  praefumtio  Juris,  fed  fpecialior  illa,  qua  quilibet  prae- 
fumitur  bonus ,  fpecialiori  fcilicet  &  majori  nitens  ratione. 
Aliud  exemplum  hoc  efto:  Regula  generalis  eft:  donatio  non 
prsefumitur;  at  vero,  ii  pater,  mater  vel  avia,  liberis  aliquid 
fimpliciter  dederint,  cenfentur  donafl^e;  L.  54.  ft^.  L.  if.  C.  de 
Neg.  Geft.(0  &  hoc  cafu  praefumtio  Juris  eft,  parentes  indubio 
liberis  donare  ;.non  enim  exhac  vel  illa  fadi  individui  circumftan- 
tiaderivata  eftjnihilominus  tamen  eft  fpecialior  illa  generali,qua 
donatio  hon  prxfumitur,  adeoque  hxc  generali  illicederedebet. 

(a)  BcEhmer,  fa^pe  cit.  DilT.  de  Collis.  prsef.  c.  2.  §.  ?.  Menochius,  de  pra?- 
fmnt.  L.  I.  qu.z^.  n.  6, 

(b)  Thomafius ,  cl.  Di^T.  de  praefiimt.  benit.  tota.  Id.  BcEhmer,  d,  1.  c,  2,  §,  f,' 
Parens  noller  Canz,  Difc.  Moral.  Difc.  2.  P.  2.  c,  7.  ^.1493« 

(c)  Bcehmer,  d.  DifTc.  2,  §.  g. 

§.  62» 

Ex  jam  diStis  patetj  quoties  Regula  magis  determinatam  ra-  uiterius  ex- 
tionem  habens  ac  (pecialior  in  promtu  eft,  qu2e  tamen  non  nici-  phcatur  hsec 
tur  circumftantiis  cafus  cujusdam  individuis,  NB.  qua  talibuSj  ^^^'^^^'^^*^' 
toties  adefle  prasfumtionem  iuris,  fed  fpecialem ,  quae  aeneralio-  " 
n,  non  tam  determinatam  habenti  ratlonem,  in  judicando  prae- 
ferenda  eft.  Huc  referri  poflunt  cafus  L.  i.  §.  i.  L.  24.  L.26.  §.  5. 
L.  62.  de  condid:.  indeb.  L.  9.  C.  ibid.  ubi  (ciens  folvens  indebi- 
tum,  illud  donafte  cenfetur;  («)  cafus  L.  14.  L.  i^.  C.  de  folut. 
ubi  ex  redditione  chirographi  prsefumitur  folutio.  Cafus 
L.  <>.  §.  I.  ff.  de  ufur.  quo  ex  prseftatione  ufurarum  debitum  prse- 
fumitur  &  plerumque  fufticit  quinquennium;  arg.  L.  i.  §.  15.  fF. 
de  feparat.  (r)  Cafus  L.  5.  C.  de  Apoch.  publ.  quo,  probata  fo- 
lutione  tributorum  per  5.  annos  ultimos,  in  reliquis  quoque  Co- 
lutio  prsefumitur.  (<^)  Cafus  L.  22,  C.  ad  SCt.  Vellej.  quo  mu- 
lier,  repetens  poft  biennium  interceflionem,  praefumitur  renun- 
ciafleSCto  Vellejano,licet  hic<:afusproprieadpr2efumtiones  Juris 
&  de  Jure  referacur.  (§.  n .)  Alius  recenfetur  cafus  in  L.2f .  §.  i .  ff,  de 
probat.  quo  is,  qui  dicicur  pecuniam  indebitam  accepifte,  fi  ne- 
gaverit,  fe  pecuniam  accepifle,  &  adverfarius  poftea  folutionem 
probaverit,  compeHitur  probare,  pecuniam  fuilTe  indebitam.  Qe} 
Alius,  idemque  ceiebris  in  jure  Pubiico,  prjefto  eft  cafus;  no- 
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tum  enim  efl:,  fecundum  Pacem  Weftphalicam,  (/)  intuitu  bo- 
norum  mediatorum  &  Exercitii  Religionis  Subditorum  ,  pro 
norma  haberi  annuni  Decretorium  iilum ,  &  quidem  quamcun- 
que  partem  anni  1624.  Quodfi  )am  quis  probare  voluerit,  hanc 
vei  illam  Religionem  in  ahquo  loco  in  anno  Decretorio  exerci- 
tam  fuiffe,  nec  hoc  ad  annum  illum  Decretorium  usque  facere 
poflit,  fufficit,  fi  antiquiorem  poiTeffioncm  probaverit,  quo  ca- 
fu  ille  prceflimitur  etiam  in  Anno  Decrecorio  in  polTeffione  didi 
exercitii  Religionis  fuifTe.  (g)  Licet  enim  fada,  i.e*  in  cafu 
noftro  pofleffio  Exercitii  Religionis,  non  prsefumantur,  eoque 
minuS,  fi  adverfas  Religioni  addidti  fint  in  pofleffione;  fpecialis 
tamen  hsec  determinatio)  quod  quis  in  antiquiore  &  proxima 
anno  decretorio  fuerit  pofleflione,  elidit  generaliorem  illam 
praefumtionem,  &  efficit,  ut  pofterior  pofleffio  habearur  pro 
vitiofa*  (^) 

(fl)  Hic  forte  aUcin  in  meiitem  venire  poflee,  nuitt  cafus  hic  fpeftet  ad  mate- 
tiim  praefumtionum ;  cum  hoc  cafj,  quo  aliquis  fciens  indcbituni  folvit  ,  vi- 
deatur  adeffe  definitio  donationis  ipfa,  adeoque  certum  effe,  hic  interveniffe 
donationem  ,  nec  m  demum  praefunu  debere?  Sed  notandutii  el\ ,  ex  eo, 
quod  quis  fciens  folvit  pecuniam  indebitam,  nondum  praecife  fequi,  eum 
hoc  animo  donandi  fecilTe ;  hoc  cafu  enim  adefTe  potell  animus,  alterum 
perfefte  demum  fibi  ex  poft  obhgandi ;  in  donatiane  autem  requiritur,  ut 
nen  adfit  anittius,  aiterum  fibi  vicillim  perfecte  obligandi;  cum  igitur  hoc 
cafu  duo  fint  pollibiles  rationes,  ob  quas  quis  indebitum  folvilFe  poteft,  ani- 
mus  donandi  nondum  probatus  eft,  fed  faltim  prsefumitur. 

Qb)  At  L.  14.  C.  de  folut.  hic  allegata  contrarium  &  hoc  probare  videtur,  quod 
redditio  Chirogr.iphi  non  faciat  praefumtionem  donationis ;  quomodo  itaque 
afteri  poteft,  ex  redditione  Chirographi  praefumi  remiftionem  debiti?  Sed 
addatur  L.  f 9.  IV.  de  leg.  j«  &  L.  Z.  ff.  de  paSt,  &  fq.  L.  if.  C.  ibid,  ubi  ex- 
prefTe  dicitur,  fub  nomine  Chirographi  ipfam  adionem ,  in  Chirographo 
coutentam,  venire,  add.  Eifteien,  Diif.  Gielf.  1^93.  habit.  de  folut.  prae- 
fumta,  c.  2.  n.70.  fqq,  Probamus  igitor  diftinctionen»  Gothofredi  in  not. 
ad  hanc  L.  14.  n.  37.  num  fcilicet  ipfe  creditor  reddiderit,  num  tertius? 
illo  cafu  praefumi  putamus  remilfionem  ,  hoc  non. 

(c)  Roehmer,  c.  Oilf.  c.  2.  th.  8«  u^'»  hunc  &  alios  a  nobi-s  recenfitos  exhibet 
cnfus. 

(_d)  FJifelen,  d.  Diff.  c.  2.  n.  I. 

(e)  Quamvis  enim  regularitur  quiliBet  pracfumatur  bomis ;  Major  tamea,  ea- 
demque  magis  determinata,  eftratio,  iilum  pro  mendace  habendi,  qui  jam- 
jam  de  mendacio  convidus  eft,  quam  alterum. 

(/)  Inftr.  Pac.  Weftphal.  art.  f.  §.Z.  30,  &  3 1. 

(g)  Henniges,  in  Medit.  ad  Inftr.  Pac.  N57eftphal.  art.  f.  §.  31.  n,  12. 
(/;)  Menochius,  de  recuper.  pofteft'.  remed.  if.  n. 383.  Cons,  71^.  n.  2.  Gail, 
1.  Z,  ©bs.7f,  n.  12,  Stryk,  Difp.  de  conipofreiT.  c,  J,  «,15,  fqq.  Magn,  Dn. 
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D.  Schoepf,  Dec.  i6i,  n,  7.  &  Dec,  igf.  n,  zo.  21.  Harpprecht ,  refp.  8f. 
n.  571.  Idem,  cons.  nov.  ^6.  n.  jfZ.  Hinc  f<  huc  referendus  eft  in  genere 
cafus  iile,  in  quo,  probata  pofTeffione  antiquiore,  praefumitur  junior  vitio- 
fa;  cum  enim  regulariter  praefumrio  fit  pro  polTeffore,  haec  regula  genera- 
lis  eft,  &  facit  generaliorem  prsefumtionem ;  quodfi  deinde  antiquior  pro" 
bata  fuerit  polfeirio,  nova  eademque  fpeciahs  &  magis  determinata  accedit 
circumftantia,  quae  conftituit  fpecialiorem  prsefumtionem,  fed  etiam  juris, 
cui  prior  cedere  debet. 

Neque  cum  generali  prsefumtione,  fenfii  fiipra  recenfito,  Alio  fenfu 
confundenda  eft  prjcfumtio  alio  iterum  fenfu  generalis  five  remo-  generaiis 
ta;  hoc  enim  fenfu  generalis  five  remota  dicitur,  non  qux  de-^^^^""-°' 
ficiente  probatione  ioco  veritatis  furidicae  &  probationis  eft,  & 
Tegulam  quandam  generalem  conftituit,fed  quse  levem  quandam 
«mcit  praefumtionem  fpecialem  five  iiominis  vel  fadti;  dicitur 
vero  generalisj  quia  fa£lum  individuum  non  fatis  determinat, 
ita,  ut  cxceptio  a  regula  generali  pro  fufficienter  probatahaberi 
poflit.  (/jr)   Patet  exinde  priori  fenfu,  generalem  prsefumtjionem 
cfle  prasfumrionem  Juris  ejusdemque  fynonymum,  hoc  pofterio- 
ti  fenfu  vero  generalem,  eife  prxilimtionem  fadi,  fsd  levem 
&Item  &  parum  determinatam,  (/^) 

Cum  enim  praefumtiones  hominis  vel  faijti  ad  Exceptionem  quandam  3  ge* 
nerali  regula  vel  praefumtipne  juris  demonftrandam  comparatae  fmt,  &  idep 
fcmper  factum  quoddam  individuum,  ex  quo  ad  Exceptionem  a  regula  ar». 
gumentum  fieri  poffit,  pra;ftruant;  facile  patet,  hoc  fa^lum  vel  indiciuit| 
modo  ejus  generis  efle,  ut  raajoi-i  cum  ratione  inde  .conclufio  ad  faftum 
probandum,  vel  EKceptionem  a  regula  demonftrandam ,  fierj  poftit,  modo 
cum  minori  ratione;  quo  majori  igitur  cum  ratione  a  fafto  iUo  indiyidup 
iieri  poteft  induciio  ad  faclum,  de  quo  quaeritur,  eo  fortior  eft  pnxfumtio, 
&  quo  minori  hoc  fit  ratione  ,  eo  debiliojr  eft,  quae  dicitur  remota.  Ex 
quo  apparet,  pracfumtionibus  hisce  fadi  fimiUtudlHem  quandam  elfe,  quoad 
modum  fcilicet  itjveftigandi  ^^eritatem,  &  noftro  cafu,  jquoad  inveftigandam 
mnjorem  probabilitatem  fadti^  cum  problematibus  in  Mathefi,  ubi  quoque, 
ex  certis  datis  (k.coguitis  ,  condufio  fit  ad  incognita^  quod  tamen  nonnifi 
incidenter  HOtamus.  Eo  ipfo  autem,  ut  iterum  ad  fcopum  noftrum  redea- 
mus,  &  cum  in  hisce  generalibus  vel  remotis  pracfumtionibus  fcopus  fit 
probandi  Exceptioueni  quandam  a  regula  generah,  patet,  has  rgferri  ad- 
praefumtiones  fadli  vel  hominis,  non  juris,. 
0)^  Ad  hanc  clafTem  merito  &c  referri  .put^mus  indicia  ilia  generalia ,  omnibus 
vel  pUiribus  dehctis  ccmmnnia,  quaha  quaedam  recenfeotur  a  Petro  Mafco- 
vio,  in  DilT.  refpondente  Landreuttero ;  Gryphiswaidae  16^98'  habit.  deeo, 
^quod  praefumitur,  th.  2,  Dn.  D.  Harpprechto,  refp.  _z.  n.  ili.  202,  210. 
refp.  32.  n.  80,  &  DD.  paffim.  e.gr.  fama,  vita  anteadta^  nr.tio  infamis ,  6cc» 
Com  eaim  pr^efiimtiones  fa£ti ,  &  ideo  etiara  remorx,  &c  ibi  not.  a) 
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pro  fcopo  &  obje£l:o  habeant  faftum  proban3um  exceptum  a  regula  generali, 
quoii  fadum  plene  probandum  eft,  h.  e.  rationem  fufficientem  habere  &  de- 
terminatum  effe  debet;  facile  patet,  quo  minus  cognitum  illudfaftum,  ex 
quo  jnimiinim ,  fecundum  antecedentia ,  indu£tio  fieri  debet  ad  faftum  cjuaeft. 
&  quod  probandum  eft,  determinat  hoc  fattum  probandum,  eo  minus  etiam 
hoc  praefumi  &  eo  remotiorem  effe  praefiimtionem  inde  induftam  Cum  ve- 
ro  generalia  haec  indicia  femper  talia  fafta  talesque  circumftantias  cognitas 
"fupponant ,  quac  omnibus  vel  pluribus  deliftis  funt  communia,  adeoque  lioc 
vel  illud  factura  iHicitum  vel  delidlum ,  de  quo  quaeritur,  nonJum  fpeciflce 
detei-minant,  vel  ad  minimum  conclufionem  prscife  ad  hoc  vel  illud  non  ad- 
mittunt;  apparet,  haec  indicia  generalia  referri  debere  ad  Prasiumtiones 
facli  remotas ;  hinc,  quaenam  inde  fequantur  conclufiones,  infra  docebitur. 

Tr.idi-turRe-  Ex  iUis,  quse  ad  (§.  61.)  did:a  funt,  quod  fcilicet  quandoque 
gula  de  Col- jgj^^^^j.  praefumtiones  Jutis,  licet  fpecialiores,  qux  fpecialio- 
hs.  P''^      rem  &  masis  determinatam  habent  rationem,  quam  eeneralio- 

tionum  )uns  o        R       •  i      i  i        i  t  • 

generalinm  res,  &  quiDus  ideo  hee  cedere  debent,  iterum  apparet,  genera- 
&  fpeciaiio-  Uores  Juris  prafwntiones  hoc  cafit  inditere  nnturam  fpecialimn 
rum.        j^^e  fatU  vel  hominiSj  ^  e£e  ea  cafii  retnotis  accenfendas.  Cum 
enim,  per  fupra  demonftrata,  generaliores  in  collifione  fpecia- 
lioribus  cedere  debeant;  nihilominus  tamen  adhuc  qusedam  fu- 
perfit  ratio  in  contrarium,  oriunda  ex  generaliori  illa  pr^efiim- 
tione;  facilepatet,  hanc  gencraliorem,  licet  a  fpecialiori  fupe- 
retur,  adeoque  non  amplius  loco  Regulse  fit  in  cafu  fubftrato, 
nihilominus  locum  prsefumtionis  fpecialis  velfadi,  contra  fpe- 
cialiorem  illam  Juris,  obtinere;  cum  vero  de  exceptione  &  ca- 
fu  individuo  excepto,  de  quo  quseritur,  nihil  particulariter  de- 
terminet,  quianimirum  ejus  ratio  generalior  adhuc  eft,  quam 
ipfa  fpecialioris  illius  prsefumtionis  Juris,  cui  loco  Regulse,  do- 
nec  exceptio  probetur,  inhserendum  eft,  iterum  apparet  hoc  ca- 
fu ,  generalem  illam  induere  naturam  prsefumtionis  horainis  vel 
fadi,  fed  remotSE.    Exemplum  fupra  de  Clerico  &  Ruftico  da- 
tum  rem  illuftrabit:  uterque  nimirum  prsefiimtionem  juris  gene- 
ralem  honeftatis  ac  probitatis  pro  fe  habet;  cum  vero  Clericus 
fpecialiorem  Juris  prsefumtionem,  intuitu  probitatis,  ex  ordine 
fcilicet  fuo  Clericali,  pro  fe  habeat,  facile  patet,  hanc  pofte- 
riorem  fpecialem  prcefumtionem  fuperare  generalem  illam  utri- 
que  communem,  nihilominus  tamen  hoc  cafu  prsefijmtionera 
generalem  honeftatis  pro  ruftico  militantem  induere  naturam 
prsefumtionis  hominis  vel  fadi,  fed  remotae,  quse  accedentibus 
alii«  adminiculis  gravioribus ,  elidic  icerum  fpecialem  illam  ex 
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©rdlne  clericali  defumtam,  pro  clerico  militantem ,  remota  ta- 
men  eft,  quia  tatitum  abeft,  ut  inde,  ad  fad:um  quseft.  proban- 
dum,  &  Exceptionem  a  regula  fpeciali  ex  Ordine  Clericali  de- 
fumtam,  argumentum  forte  defumi  poflit,  idemque  propinquum, 
ut  potius  in  generaliori  adhuc  ratione  fubfiftat,  quam  ipfa  Prse- 
fumtio  pro  clerico  militans,  adeoque  de  fado,  ab  hac  pro  cle- 
rico  militante  prsefumtione  excepto,  &  particulari,  plane  nihil 
particulariter  determinet. 

Satis  jam,  uti  opinamur,  expofita  noilra  lententia  de  Divi-  Regula  S. 
fione  Praefumtionum ,  rdftiLt  jam,  ut  qusedam  de  utraque  fpecie  gnofceniS 
paucis  adhuc  fubjiingamus,  &  regulas  quasdara  ad  dignofcen- P''*^"«»tio-' 
das  prsefumtiones  juris  &  fadi  tradamus,  ex  quibus  deinde  prse-  ^^^"  S®*^" 
fertim  priefumtiones  Juris  facili  negotio  derivari  polTunt.  Su- 
pra  diximus,  prsefumtiones  elTe  probabilitates  Juridicas,  (§.  28O 
probabilitatem  autem  effe,  ubi  cft  ratio  qusedam,  non  tamen 
fufficiens.  (§.  14.)    Prafumtio  Juris  eft,  quando  ejusmodi  adeft 
probabilitas,  quse  efficit,  ut  judex  illam  pro  veritate  interimi- 
ftica  aftumat,  ram  diu,  donec  adverfarius  contrarii  veritatem 
probaverit;  (§.  fi.)  ex  quarum  definitionum  comparatione  fta- 
tim  fluit  Regula :  uhcu?mie  major  adefi  rafio ,  confiderato  nexu  fa.' 
&i  quafiticiim  umverfo)  m  adefi  pnefumtio  Juris,  (a) 

(a)  Intelligitur  hic  major  ratio  abfoluto  fsnfu  non  prascife  habita  ratione  ad  Obiicituf 
factum  individuum  quseft.  quo  ipfo  ftatim  excluditur  omnis  ^^^^^^^^o  £&- ^^^^^^^:^^ 
Sc\  vel  hominis,  licet  quandoque  fortior  fit  hac  aut  illa  praefuratione  etiam  f^^f 
homiiiis ;  hoc  enim  cafu  major  adeft  ratio  faltim  comparative  ad  hanc  vel  il-  * 
lam    conjefturam  ,     non    abfoiute    ponderato    nexu    univerii.  Cutn 
cnim  in  commnni  vita  hujusmodi  veritatibus   interimifticis   quam  maxi- 
meopusfit,  (§.  3,)  in  hisce  autem  femper  id  fequendum  fit,  cujus  pro  prae- 
fentibus  circuaiftantiis  major  adeft  ratio ,  h.  e,  quod  inter  plura  probabilia 
probabiliflimum  eft,  (§.14.)  major  autem  femper  adfit  ratio  Regulae  gene- 
rali  inha;rfindi,  quam  absque  majori  ratione,  h,  e.  contrarii  probatione, 
exceptionem  ftatuendi ;  fequitur,  ut  femper  pr»  praefumtione  juris,  donee 
coutrarium  probetur,  major  miiitet  ratio ,  adeoque,  ubi  major  eft  ratio, 
ponderatis  fcil.  omnibus  cogiaitis  rei  circumftantiis ,  ibi  Jjt  uota  charaGteri- 
ftica  pr^fumtionis  juris. 

§.  6^. 

Cum  igitur,  per  modo  tradita,  ibi  fit  praefiimtio  )uHs ,  pj.^fj,^tjg, 
ubi  ponderatis  omnibuS  j  non  quibusdam  fakim,    rei  cir- nes  juris  d». 
cumftantiis,  &  quidem  in  nexu  eura  univerfo  fpedatis,  ma-pHci  modo 
|or  adeft  raiio,  aliquid  ha^tenus  pro  vero  habendi^  ftatim^^^^^ 
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patet,  hasce  prsefumtiones  Juris  duplici  modo  fefe  exferere  poffe, 
aut  enim  quceftio  eft,  i)  an  fadum  quoddam  adu  contigerit, 
necne?  aut  2)  fi  certum  fit,  fadum  exiftere,  quseftio  incidit, 
quomodo  contigerit?  Priori  cafii  obtinet  Regula,  femper  res  in 
eodem  ftatu  prafumitur  manere^  quantmn  fieri  poteft;  quamdiu 
cnim  non  eft  ratio  determinata ,  fadum  novum  determinatum 
ftatuendi,  tamdiu  etiam  ftatui  non  debet;  liincomnino  mutatio 
absque  ratione  fufficienti  haud  ftatuenda  eft.  (^z)  Pofteriori  ca- 
fu  iterum  fadum,  de  quo  quaeritur,  aut  fpedat  ad  Regnum  mo- 
rum,  aut  ad  Regnum  naturae;  JCtorum  enim  eft,  in  fadorum 
inquirere  veritatem,  ob  quam  quippe  rationem  circa  prsefum- 
tionesoccupantur;  (§.  2.)defa£tisautem,  fi^eexiftentiaquadam, 
faltem  duobus  modis  fermo  eflTe  poteft,  vei  de  iis  fcilicet,  quse 
ex  libera  hominum  voluntate  defcendunt,  adeoque  ad  Difcipli- 
nam  morum  fpedtant,  vel  quse  non  ab  ente  libera  voluntate  & 
intelle6lu  prasdito  oriuntur,  h.  e.  quse  fpedlant  ad  Phyficam.,  in 
Metaphyfica  enim  &  Logica,  tanquam  difciplinis  abftradtis, 
quse  faltim  circa  poffibilitates  &  ideas  generalifttmas  verfantur,  (/») 
non  quaeritur  de  exiftentia  quadam  vel  fa^ta,  adeoque  etiam  hae 
difciplinasobjeftum  praefumtionum,  h.  e.  probabilitatum  Juridica- 
rum,(§.27.&  28.)  non  abfolutarum,  (^.14.)  efl^e  non  poflTunt.  (§.  1 1 .) 

(^)  Sicut  &  in  Oeconomia  divina  generaiis  Regula  eft ,  Deum  absque  ratione 
nova  niliil  mut.Tre,  ob  principiuni  generaie  rationis  fufficicatis.  Parens  no- 
fter,  Civit.  Dei.  Ed.  nov.  1744.  Ced:,  4.  cap.  1.  §.  li^fj. 

(t)  Add.  Ul.  ac  Excell.  Dn.  Bilfinger,  in  Diluc,  Phiios.  in  Ratione  Inftit,  $.  1, 
p,  m,  2,  &  parens  nofter  Canzius,  in  Difc.  Moral.  Append.  S.  2.  3. 

TraditufRe-  Superiori  §pho  didum  fuit,  pr£efiim«tiones  duobus  modis, 
gula  de  Re- fcilicet  vel  in  Regno  morum,  vel  in  Regno  naturse,  fefe  exfe- 
gno  Morum.  poffe;  qua^ritur  itaque:  quaenam  in  utraque  fpecie  afl^Limen- 
da  fit  Rcgula  generalis?  Faciamus  initium  a  Regno  morum;  ge- 
neralis  Regula  fupra  (§.  6f.)  data  haec  fuit;  ubi  major  eft  ratio 
ponderatis  omnibusrei  circumftantiis  confideratoque  earivn  cum 
viniverfo  nexu,  ibi  eft  pra^fumtio  juris ;  quodfi  igitur  quis  fcire  ve- 
lit,  quid  in  Regno  morum  generalitcr  praefumendum  fit,  &  quse- 
nam  ibi  obtineat  regula?  in  id  inquir?re  debet,  ad  quidnam  de 
ailionibus  hominum  generaliter  prsefumendum  major  in  genere 
adfit  ratio,  non  attentis  hisvelillis  individualibus  circumftantiis, 
de  quibus  nondum  fatisconftat,  Jam  vero  haj  a^iones  in  genere 
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triplicis  efTe  poffunt  generis:  aut  enim  ita  funt  compafatEC,  uc 
Omciis  in  Repnblica  generalibus  &neceflariis,  nec  non  omni- 
bus  hominibus ,  vel  ad  minimum  certse  falcem  fpeciei  hominum 
communibus,  refpondeant,  aut  non  relpondeant,  aut  non  fo- 
lura  hisce  officiis  refpondeant,  verum  etiam  imperfedis  nec  a 
Legibus  imperatis  officiis  fungantur.  Hinc  quasritur:  quidnam 
de  homine  in  genere,  de  quo  nihil  fpecialius  conftat-,  praefu- 
mendum  (it?  Hoc  equidem  ex  fupra  data  regula  facile  demon- 
ftrari  pofle  arbitror.  Cum  enim  absque  determinata  ratione  ne- 
mo  neque  determinato  malo,  neque  determinato  bono  afficien- 
dus  fit;  fequitur  i)  ut  nemo  poffit  prsefumi  vei  dolo  vel  culpa 
lata  negligere  officia,  vel  omnibus  vel  certae  faltem  fpeciei  com- 
munia,  quae  ab  ipfo  perfedo  jure  in  Republica  exiguntur;  haec 
enim  negligentia  obligat  vel  ad  damnum  determinatum  refar- 
ciendum  pfivatis ,  vel  ad  poenam  determinatam  Reipublicse  prsc- 
ftandam,  ad  quam  tamen  ftacuendam  nulla  NB.  fingularis  adefl: 
ratio;  hinc  haee  negligentia  non  prsefumitur.  Cum  vero  etiam 
nec  determinatum  bonum  absque  determinata  ratione  alicui  fta- 
tuendum  fit,  in  quo  ponitur  exiftimatio ,  quam  DD.  appellant 
intenfivam;  fequitur  2)  ut  nec  Exiftimatio  intenfiva,  tanquam 
determinatum  &  fingulare  bonum,  cuiquam  absque  ratione  de- 
terminata  ftatuenda  fit,  fed  cuilibet  potius  0  relinquenda  fit 
Exiftimatio  fimplex,  h.e.  prsefumtio,  qirod  officia,  ad  quse  per- 
fedto  jure  obligatur,  &  quse  absque  injuria  in  Republica  vel  do- 
lo  vel  culpa  lata  negligere  nequit,  nec  non  quse  omnibus  homi- 
nibus  ex  acquo  vel  falcim  certse  fpeciei  communia  funt,  obfer- 
vaverit;  &  hinc  inRegno  Morum  obtinet  regula  generalis:  m- 
quajTi  relinquenda  eji  Exiftimatio  fimplex^  qua  quippe  nemo  neque  de- 
terminato  bono  neque  determinato  malo  ahsque  determinata  ratione  aff 
ficitur-,  ^quczideo€uiquamaquolihet  dehetiir,  {d)  > 

(^)  Et  haec  eft  ratio  praefumtionis  illius  notifSmae ,  qua  in  dubio  quilibet  to- 
nus,  h.  e.  ita  comparatus  prsfumitur,  ut  officia  neceflaria,  &adquaejure 
perfefto  obiigatur,  obferver.  Conf.  Parens  nofter  Canzius,  Difcipl.  mo- 
ral.  II.  P.  2.  c.  7.  J.  1493.  de  qua  praefumtione  III.  Thomafius  integram  coii- 
fcripfit  Differtationem,  quaeque  praefiimtio  omnibus  inter  primas  refertur,' 
m.  Boehmerus,  Dilf.  de  Collis,  praefumt.  c,  2.  §,9,  &,  qui  al)  hoc  allega- 
tur ,  111.  Stryk,  Difp.  dc  praefumt,  pro  Magiftrat,  c.  l,  §.  10, 

]am  &  de  fecundo  cafu  difpiciendum  eft,  fcil.  deUegnoKa- itemdeRe- 
turae  &  Phyfico,  ac  quaenam  ibi  obtineat  regula  generalis?  Na-  gno  Natur», 
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tura  dicku*'  Entis  cujusque  vis  infita.  (d)  Hsec  natura  certum 
in  agendo  obfervat  ordinem,  qui  vocatur  ordo  Naturse ,  (J?)  & 
hic  efl:  vel  neceflarius,  phyfice  fcilicet  &  pofita  l^ac  rerum  natu- 
ra  univerfali ,  &,  nifi  accedat  vis  externa,  immutabilis  eft,  uti 
funt  Leges  motuum,  (c)  vel  non  necefl"arius  five  etiam  phyfice 
contingens,  ita,  ut  &  pofita  hac  vel  illa  rerum  univerfali  natura 
inutari  poflit.  (</)  Cum  igitur  id  praeflamendum  fit,  cujus  ma- 
jor  in  genere  &  ponderatis  omnibus  circumftantiis  eft  ratio;  fa- 
ciie  patet,  in  Regno  Naturce  id  prafumendmn  effe^  quod  Ovdi- 
ni  Natuvce ,  five  necejfavio ,  five  contingenti ,  congvuum  eft, 
Ordo  enim  eft  fimilitudo  in  modo,  quo  res  conjunguntur ;  (0 
fimilitudo  autem  fiipponit  certam  regulam,  (/)  diflimilitudo 
autem  Exceptionem  a  regula.  Cum  igitur  pro  regula  major  fit 
ratio,  quam  pro  Exceptione,  quia  major  eft  ratio  a  fimiii  con- 
cludendi  ad  fimile,  quam  ad  diflimile;  igitur  etiam  Ordo  Na- 
turae  praefumendus  eft,  (g) 

{a)  Parens  nofter  Canzius,  in  FhHof,  fundament.  in  Cosmol.  c.  li.  §.  l%6x» 
(f)  Idem,  ibid.  18^4. 

(c)  111.  ac  Excell.  Dn.  Bilfinger,  Dilucid.  Philos.  feft.  1.  c.  2,  §.  f  8.  &  feft.  1, 
c.  3.  §.  I8i. 

(/i)  Sic  Gonvenit  e.  gr.  Ordini  Naturae  univerfali ,  ut  homo  habeat  duos  ocu- 
los  bene  conftitutos,  quamvis  fieri  poffit,  ut  alteruter  vitio  quodam  prac- 
ternaturah  laboret.  Sic  &  Ordini  Naturae  confornie  eft,  Senem  citius  mo- 
ri,  quam  juvenem,  quamvis  in  hoc  vcl  illo  fubjeclo  ratio  elfe  poffit,  ut  ju- 
vertis  moriatur  ante  fenem.  Hinc  hoc  loco  difcrimen  elTe  politum  arbitra- 
jnur  inter  Ordinem  Naturae  neceiTarium  &  contingentem  vel  non  necef- 
farium,  quod  hujus  phaenomena  dependeant  non  a  Natura  univei-fali,  fed 
nitantur  ordine  ex  fimilitudine  aftionum  omnimodo  determinatorum  En-^ 
tiuni ,  adeoque  in  hoc  natura;  curfus  &  ordo  aliquando  aliter  fsfe  habere 
&  mutari ,  in  eoque  eventus  contrarii ,  quamvisraro,  locum  habere  poffint. 

(f)  Parens  nofter  Canzius ,  in  Philof,  fundam,  Ontol,  c.  24.  §. 

(/)  Idem,  cit.  l«c.  §.383- 

^g)  Hinc  duae  illae  regulae,  Naturalia  rei  femper  ineiTe  ,  &  illa,  quae  fire- 
^uenter  fieri  confuevenmt,  prsefumi.  Alciatus,  de  prsefumt.  reg.  1.  tot, 
Boehmer,  de  Collis.  praefumt.  c.  2.  7.  Idem,  c.  1.  c.  2.  l.  Sichardus, 
in  L.  five  poffidetis,  l^.  n.  12,  fqq.  C.  de  probat.  Ex  quo  infimul  patet, 
non  omnem  pracfumtionem  niti  principio  illo,  quod  id,  quod  faepius  fieri 
confuevit ,  praefumatur ,  cum  ilia,  quae  ex  regno  morum  defcendit  praefum- 
tio,  huic  regulae  non  femper  fubfitj  vid,  fupra  (5.32.)  alias  enim,  cum  de 
fado  plurimi  homines  fint  mali,  &  etiamcontra  officia,  quae  jure  perfecto  de- 
bent,  impingant,  neque  Exiftimatio  fimplex  praefumi  deberet.  vid.  Thomafius, 
refp.  Ludovici,  de  praefiimt.  boiiit.^.  1 1.  p.  10,  Regula  enim  hic  quoad  forum 
humanum,  nonDivinum,  tradenda  eft,  ubi  deli^la  occulta  &  cogitationes  pu- 
niri  non  folent,  L.  1%.  ff*  de  poen,  Fufendorf,  de  J.  N.  &  Gg.  iib*  g.  cap.  3. 
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Quantum  illam  attinet  regulam,  quam  fupra  (§.  17.)  de  regno  Explicatar 
morum  tradidimus,  quod  Icilicet  in  quolibet  Exiftimatio  fim- P^io»"  Re- 
plex  praefumacur  ,  illa  ita  intelli^enda  efl: :  C^scunque  officia,  i^otam, 
tam  de  Jure  Naturse,  quam  Civili,  generafia,  h»  e.  vel  oinni- 
bus  hominibus  &  civilibus  5  vel  certar  faltem  fpecieij  e3f  sequo 
communia  funt ,  iisdemque  ineumbunt,  iHa,  a  quovis  homine, 
ad  minimum  illius  fpeciei ,  prsefumuntur  obfervari ;  Si  enim 
in  hoc  vet  illo  fubje<2:o  nulfa  determinata,  eademque  (ufffciens, 
reperitur  ratio  ,  cur  aliud  &  diverfum  pr^fumatur ,  (id,  quod 
fupponitur  in  cafu  noftro  ;  alias  enim,  fi  contrarium  probatum 
eflet,  praefumtionibus  non  amplius  opus  effet;  Thoraafius,  fepe 
cit.  DilF.  de  praefumt.  bonit.  §.  6.  p^ag.  mih.  8»  &BernouIIi,  d.  Diftl 
de  arte  conJe£fc,  in  jur.  cap.  i.  pag.  f.)  diverfum  etiarn  non  eft 
j^raefumendum  5  A.  per  hypothefin  ;  add.  fupra  (§,  ^7.)  E.  Qa), 

(a)  Non  absque  ratione  addimus  :  Officia  generalra  &  oranibus  vel  ad  mfni- 
,     flium  certae  faitem  liominum  fpeciei  ex  aequo  commuiiia,  h.  e.  quas  cx  ftatii 
-a^bomiiTum  in  genere  vei  certe  alicujus  ipeciei  iieaunum  derivari  pofTunt, 
ex  eoq4je  determinantur  ;  aliu4  enim  dicenduwi  eft  de  officiis  hnic  vei  illt 
homini  individuo  incunvbentibus  ;   Sicut  ei^im  ipfa  obiigatio  determiaate 
huic  vel  illi  homini  foli  incumbens  ,  adeoqutfpecialis  ,  nec  ,  ut  ita  loquarj. 
ex  ftatu  hominum  vel  omnium  vel  eerte  qui^rundam  derivabiiis  ,  non  prae- 
/  ■'  .fumitur,  qtria,  vi  hypothefeos  ,  ex  natura  horainuni  in  genere ,  vel  faltem 
„ -ftquorundam  ,  nulla  eft  ratio  illam  ftaluendi :   ita  nee  ejus  obfervatio  ac  ex- 
tinftio  obligationis  absque  nova  eodemque  fpeciaii  ratione  »  &,  ut  brevibuj 
me  expediam  ,  absque  fpeciali  probatione  ,  prsefumitur.     Et  ita  occurri 
poffe  arbitramur  illi  dubio  ,  quod  nobis  forte  obmoveri  poffet  :  Si  omnia 
officia  omnisque  obligatio  perfefta  obfervata  etfe  a  qnovis  pi jefumuntur, 
praefumendum  etiam  eft  ,  e.  gr.  u-bi  defolutione  fermo  eft  »  folutionetxi  effe 
faciam;  A.  prius  eft  per  definitionem  Exiftiraationis  ftmplicis,  qua  a  quoli. 
bet  omnia  officia  ,  qiiae  perfefte  debet,  obfervari  praefumuntur  ;  E.  Con* 
clufio  eft  abfurda  ;  minor  fluit  ex  definitione  ;  E.  Confequedtiam  oportet 
effe  falCim  &  abfurdam;  Sed  Hmitandam  effe  pLitamus  confequentiam  ar^u- 
menti  ,  fi  omniaofficia,  quse  a  quoquam  perfefte  debentur,  eademque  ge- 
neralia  &  omnibus  vel  ad  minimum  certae  hominum  fpeciei  ex  aequo  com- 
munia,  praeflimuntur  ,  tum  &  folutio  praefumenda  eft  ;   Sub  hac  enim  iimi- 
tatione  negatur  confequentia  ;  quia  folutio  c&rti  debiti  detetminati,  adeo- 
que  extinciio  obligationis  certo  homini  individuo  incumbentis,  non  fpeftat 
ad  officia  omnibus  vel  faitem  certae  hominura  fpeciei  communia  ,  fed  uni 
faltem  individuo  homtni  incumbit,     Sicuti  enim  debitum  determinatum ,  ' 
certum  (k  individuum  ^  absqae  fpeciali  probatione  adeffe  non  prasfumitur^ 
adeoque  debitum  peteati  ejus  probatio  incumbit  determinata  :  ica  &  debiti 
determinati  extinclio  6i  folutio,  adeoque  &  determijiata  liberatio,  non  pra:-' 
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fumkur,  neque  determinatum  hoc  &  fmgulare  fa£l:um,  ex  generali  regula: 
Quilibet  cenfetur  bonus  &c.  derivari  poteft  ;  ad  ringularia  enim  ftatuenda  & 
determinata,  fingularis  etiam  &  determinata  requiritur  ratio. 

§.  70. 

Tres  regula  Cum  Igkur  pet  {§.  66.)  omnis  praefuiTitio  verfetur  vel  circa 
generales,  fa(3:a  ipfa ,  vel  circa  eorum  qualitates  ,  de  qualitatibus  autem 
quibusreh-  fa£torum  duplici  modo  quseftio  inciriere  poffit ,  vel  in  regno 
quae  mtun-  ^jyjQj-uni ,  vcl  in  regno  naturse  5  facile  patet,  prsefumtiones  Juris 
^^'  ad  tres  fupra  traditas  regulas  omnes  referri  pofTe:  fcilicet  i.) 

fa^a  adeoqiie  ^  mittationem  mn  prcefumi  ( §.  66,  )  :  Quem- 
libet  cenferi  obfervare  omma  officia  generalia  ,  qua  vel  omni' 
htis  hominibus  ,  vel  certe  fpecici  cuidam  fingulari  homimim^ 
ex  cequo  incitmbunt  (§.  67.  &  69.  )*  &  5)  id  prcefimii^  quod  Or- 
dini  Naturce  convenit  (§.  68.)«  Omnino  itaque  a  priori  demon- 
Itraviraus ,  totam  hanc  materiam  exhaurire  Alciatum ,  itidem 
eodem  fere  modo  tres  regulas  tradentem  :  i)  Qualitatem,  quac 
rei  naturaliter  ineft ,  prasfumi  :  2)  mutationem  non  prsefumi, 
vel,  quod  idem  fere  eft ,  Faftum  nonprtEfumi:  &  ?)  prsefum- 
tionem  femper  fieri  in  meliorem  partem.  Id  unicum  notamus, 
fecundam  primo  loco  ponendam  fuilTe,  quia  hsec  nititur  divifione 
generaliore,  prima  &tertiaautem  (peciaiiorevelfubdivifionequa- 
dam.  Ex  hisce  regulis  Alciatus  plures  cafus  derivat,  &  quidem 
ex  prima  LIII.  ex  fecunda  XXVI.  ex  tertia  denique  XLV.  quam- 
vis  non  folum  hisce  infiniti  alii  addi  poffint,  fed  &  quidam  ex 
Alciati  cafibus  plane  huc  non  quadrent. 

:§•  71. 

R.itiohujus  At-,  inquis,  cur  divifio  fadorum  in  ea,  quae  fiunt  in  Regno 
divifionis.  Morum ,  &  in  ca,  qu^  accidunt  in  Regno  phyfico,  faltem  apud 
nos  pro  fubdivifione  venditatur,  &  quidem  illius  divifionis,  qua 
prafiirntiones  dicuntur  verfaricirca  quaeftionem,  quomodo  con- 
tingerint  fada? Nonne  eadem  divifio  etiam  ad  cafum,quando  quse- 
ritur,  an  aliquid  fadlum  fit,  applicari  poteft?  Sedrefp.  Non  ne- 
gamusquidem,  eandem  divifionem&hucapplicari  poftie,  adeoquc 
etiam,  quando  quasritur,  an  fadum  quoddam  acciderit,  nec  ne? 
Fada,  circa  qu^e  verfatur  prsefumtio  ,  dividi  poffe  in  ea,  quse 
fiunt  in  Regno  morum,  &  in  ea  ,  quse  fiunt  in  Regno  phyfico. 
Sed  cum  hoc  loco  de  utriusque  generis  fadis ,  five  in  Regno 

morum, 
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morum  perpetrentur  ,  five  in  Regno  phyfico  accidant ,  eadem 
fit  regula,  quod  fcilicet  non  prsefumantur  ,  nos  autem  circa  re- 
gulas  quasdam  tradendas  occupati  fimus ;  quoad  hunc  finem  di- 
vifio  hsec  in  dido  cafij  nullum  praeftat  ufum ,  adeoque  eatenus 
nobis  non  attendenda  eft.  Aliud  eft  in  fecundo  cafu,  quando 
quaeritur ,  quomodo  faftum  contigerit ,  vel  quomodo  fadum 
elTe  praefumendum  fit?  Hoc  enim  cafu  omnino  dida  divifio  ma- 
ximi  eft  ufus,  &  ex  illa  duae  diverfse  regulae  notatu  omnino  dl- 
gnse  oriuntur. 

§.  72. 

Quando  Fadta  non  p-rselumi  dicuntur ,  intelliguntur  certa  Ulterius 
&  determinata,  nec  non  talia,  ex  quibus  quis  in  judicio  cettum  plicatur, 
&  determinatum  quid  prse  alio  fibi  dari  vel  fieri  cupit  (a).  Fa- 
£ia  enim  ordinaria  &  generalia,  &  ex  quibus  quis  nihii  defermi- 
nati  pra  alio  Jibi  dari  vel  fieri  petit  ^  omnino  praefumi  poftiint, 
v.  gr.  illa,  quse  conftituunt  exiftimationem  firaplicem  hominis 
cujusvis,  vel  quse  naturaliter  accidere  confijeverunt;  quia  enim 
vi  hypothefeos  ex  tali  fado  determinato  aliquid  fingulare  peti- 
tur,  determinationes  autem  fadorum  fi'ngulares  mutabiles  funt, 
&  modo  ita,  modo  aliter  comparata  efle  pofllint,  adeoque  nulla 
«ft  ratio,  potius  hanc  ,  quam  aiteram  praefumendi,  eftedus  au- 
tem  determinatusj  fcilicec  petitum  determinatum  ,  absque  de- 
terminata  ratione,  ftatui  non  debet  ;  facile  patet ,  determinata 
fada  non  praefumi. 

(4)  Ex  hoc  tota  quaeftio  ,  qusenam  pars  in  judicio  probai  e  debeat  ?  raea  quU 
quidem  fenteatia,  decidi  poteft  ;  Reguia  enim  ,  quae  vulgo  traditur,  quod 
affirmanti  incumbar  probatio,  omnino  non  abfolute  univerfalis  eft;  Ponamus 
enim,  aliquem  alTeverare  in  jadicio,  fe  effe  honeftum  virum,  hoc  fuie  cafu, 
ubi  de  coatratrio  non  conftat ,  afTeveranti  probationem  incumbere  vix  pu- 
tem;  hinc  &  in  hac  materia  diftinclionem  fuperiQii  traditam  adhibendam 
eCe  arbitror. 

Pertradatis  )am)am  Praefiimtionibus  Juris,  traditisqueRegu-  franfitus 
lis  eas  dignofcendi,  reftat,  ut  &  brevibus  quaedam  de  divifione  divifionem 
pr^fumtionum  hominis  vel  fa6H  fubfungamus.  Definitionem  prffifumtio 
prsefumtionum  hominis  vel  fadli  exhibuimus  fupra  (§^.  f/.  &  f  8-)  \°c^^- 
in  cafu  fcilicet,  ubi  fa£tum  quoddam  certum  &  determinatum  "'^^*  *  ' 
probandum  eft,  &  pro  tali  aliqua  rario  militat ,  prGefto  efl^c  di- 
citur  prsefumtio  hominis  vel  fadi.    Heic  igicur  non  fermo  eft 
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de  veritate  qiaadam  interlmiflica  ,  five  de  eo  ,  quod  ia  dubio, 
ubi  de  fado  nihi4  fingulare  conftat  ,  praEfiimendum  fit,  (e<l  de 
cafia,  ubi  pro  fadoquodam  fingulari  militat  qusedam  ratio.  Rc- 
quiritur  itaque  qusedam  circumftantia ,  ex  qua  aliquo  modo  ad 
fadtum  ,  de  quo  qusEritur  ,  concludi  poteft;  haec  circumftantia, 
ex  qua  argumentum  fit  ad  fadum  probandum,  aut  defumta  eft 
ex  regulis  quibusdam  univerfalibus ,  fed  talibus  ,  qux  nituntur 
generaliori  quadam  ratione  ,  adeoque  ,  inrwitu  praefumtionum 
furis  (pecialiorum,  induunt  naturam  pralumtionum  hominis  vel 
fadi  (§.  4^.)j  aut  nititur  circumuantiis  particularibus  ex  fa6to 
probando  defumtis;  hx  pofteriores  iterum  vel  nituntur  ^ircum- 
ftantiis  fadi  particularibus,  ipfa  fubftantiaiia  fadti  probandi  tan- 
gentibus  ,  aut  faltem  accidentalia  Qa}, 

(^)  V.  gr.  Hujusmocli  circumibntiae  accidentales  funt  tenrpus,  locus  &c.  nili 
faftum  probandum  ipfas  hasce  determinationes  teinpoxis  &  locl  &c.  ce«« 
-cernat.  'i^Si"^ 

§.  74- 

Cum  igitur  illse,  quse  nituntur  prsefijmtionibus  juris  genera- 
lioribus,  &  illx,  qux  nituntur  circumftantiis  fadi  accidentali- 
bus  tantum,  fadum  probandum  minus  determinent,  illas  dice- 
aroDinause'  mus  remotas ;  Cum  vero  pofteriores,  illse  fcilicet  ,  qu^  ex  cir- 
jcumftantiis  fadi  fubftantialibus  oriuntur  ,  fa^ftum  probandum 
magis  determinent ,  has  appellabimus  propinquas  (<f). 

(a)  PoflTemus  quidem  remotas  in  gcnerc  dicere  ,  quae  minorem  invofvunt  ra- 
tionem  pro  vero  habendi  fadum  quaeftionis  ,  propixiquas  autem  ,  quae  rtiajo- 
rem  continent  rationem  ;  ut  vero  infimul  appareat  ,  unde  intelligendum  lit 
hanc  vel  illam  circumftantiam  fortiorem  eife  ,  malumus  eas  ita  deiinire  ,  ut 
in  §.  hoc  faflum  eil. 

§•  7f . 

Omncs  funt  Omnes  igitur  prsefumtiones  hominis  vel  fadi  funt  vel  re- 
itZZZ'  ^^^^'  vel  propinqujE  ;  unde  autem  cognofcatur,  queenara  fint 
aliis  remotiores,  qusenam  propinquioi-es ,  ex  capite  fequentilll. 
clarius  patcbit,^  ubi  ex  profelTo  de  dijudicandis  grariibus  proba- 
bilitatis  in  fure  agetur.  Heic  igitur  faltem  adhuc  qujedam  de 
divifione  in  fpecie  prsefumtionum  hominis  indicafte  ,  &  in  finc 
Ipurias  qu»sdam  earumdivifiones  refutafl^fufficiat. 


Qusenai» 
dicantur 
re-mot« 
quaenam 


vei  propin- 
quo; 
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Sicuti  igitur  fupra  praerumtionum  furis  objedum  effe  fadta  Po^ro  auc  In 
diximus  ,  eademque  vel  confiderantur  in  Regno  morum,  vel  in  y^JJJffa^™^ 
Regno  phyfico  ;  ita  facile  patet ,  &  hanc  diftindionem  huic,  ^3^"^^^^,^^. 
de  qua  jam  agimus  ,  prsefumtionum  fpeciei  applicabilem  elTe.  FaSi  mora. 
Aut  enim  fadum  probandum  ita  comparatum  eft  ,  ut  adionem  litas. 
humanam,  h.  e.  ab  homine  pr^Iucente  intelledu  &  decernente 
voluntate  fufceptam,  fupponat,  aut  non  ;  Priori  cafu  quseri  dici- 
tur  de  moralitate  adionis  vel  fadi  cujasdam ,  pofteriori  faltem 
de  fadto  ipfo,  abftrahendo  ab  ejus  moralitate.    lltrumque  fup- 
ponit  circumftantiam  antecedentem  ,  ex  qua  colligitur  confe- 
quens.     Ssepe  etiam  utrumque  fimul  concurrit  &  probandum 
eft  tam  fa^tum  ipfiim,  quam  ejus  moralitas,  &  tum  fa6bum  ipfum 
appellatur  Materiale,  moralitas  autem  ejus  Formale ,  id  ,  quod 
in  delidis  maximum  ufum  habet,  in  quibus  inprimis  de  utro- 
que  conftare  debet,  tam  de  materiali  five  corpore  delidi,  quara 
de  formali  five  animo  nocendi,  prsefertim  fi  de  decernendo  ul- 
timo  fupplicio  fermo  fit  (^a)  ;  quandoque  tamen  &  alterutrum 
fufficit;  fic  V.  gr.  ad  infligendam  poenam  extraordinariam  fuffi-. 
cit,  conftare  de  nifii  &  animo  nocendi,  modo  aliquo  modo  ad 
efFedtum  pervenerit  delid:um  (b) ;  econtra  vero  v.  gr.  ad  infti- 
tuendam  inquifitionem  fpecialem  fijfficit ,  conftare  de  corpore 
delidi,  &  adeffe  prseterea  quasdam  przefiimtiones  contra  hanc 
vel  illam  perfonam  fingulares  (c), 

(a)  Viii  B.  Dn.  D.  Grafs,  Conft.  Tub.  Vol  f.  Coi?f.  I07.  n.  67.  B.  Dn.  D. 
Schweder,  ibid.  Vol  6.  Conf  87-  2.8.  Guazzinus,  ad  Defeuf.  reor.  Def.4. 
c.  I.  n.  If,  &  c.  i.  n.  ig.  c,  3.  n.  13. 

(i)  Ordin.  Carol.  art.  178.  L.  21.  7.  ff.  de  furt.  Carpzov,  Pra.v.  .crim. 
qu.  2.  11.  ^f.  Stryk,  uf,  mod.  tit,  de  priv.  delicl.  §.  7.  Tabor,  integr,  tr.  de 
conatu. 

(c)  Brunnemann,  de  ProcefT  inquifit.  c.  4.  &  y.  Granz,  de  Defenf  inquilitor. 

c.  4.  n,  2.  Secl.  I.  n  5^  fsqq.  Ord.  crim  art.  ^  &  g.  Nov.  Conftit.  Wiirt. 

d.  23.  jun.  i<^2i.  §  2  verb.  ©o&attii  \x\\\>  furg  ariQzu,  mm  eln  Corpus 

deiiai,  uni)  baf  etne  ^(^{janDUmg  ^mmnt  offent(i(^  m  Xag  k.         Regulae  di- 

77,  gnofcenda- 

Jam  etiam  Reguise  quaedam  generales,  quibus  praefumtiones  fumtionmn 
hominis  vel  fadi  continerentur ,  tradendse  efTent.    Cum  vero  fafti,  earun- 
hae  praefumtiones  fupponant  fada  individua  probanda,  quse  infi-  demquegra- 
nities  variare  polTunt:  partim  difficillimum  fane  eft,  omnes  hasce  'l""'".  infr* 

pr«-  dentur. 
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prsefumtiones  in  generalibus  comprehendere  regulis ,  partim 
vero  etiam  Capitc  feq.  generales  tradentur  regulse  de  dijudican- 
dis  hujusmodi  praefumtionibus  hominis,  earundemque  gradibus, 
quantum  fieri  poteft,  determinandis ;  hinc,  ne  opufculum  no- 
ftrum  in  nimiam  molem  excrefcat,  fufficiant  hse  divifiones  fupra 
traditae,  Quse,  uti  quidem  putamus,  omnes  pofHbiles  cafus,  licet 
generalimme  fub  fefe  comprehendunt.  Id  unicum  adhucnotan- 
dum  elTe  putamus  ,  in  nulla  unquam  materia  nexum  difciplina- 
rum,  praefertim  Philofophiag  &  Juris,  magis  fefe  exferere,  quam 
in  materia  de  prsefumtionibus,  inprimis  iiominis  vel  fadi.  Aut 
enim  quaeftio  eft  de  fado  fimpliciter  probando,  aut  de  probanda 
ejus  moralitate  (§.  76.).  Priori  cafu  utiliflima  fane  eft  materia 
de  fignis  ,  de  qua  in  Metaphyfica  alias  ,  &  quidem  in  Ontologia 
dilTeritur  ;  Pofteriori  cafu  expedit  omnino  ,  JCtum  probe 
callere  Pfychologiam,  &  genuinam  habere  cognitionem  animse 
humanse  (/-)  ;  Quo  magis  enim  JCtus  in  hisce  raateriis  verfatus 
eft,  five  longo  ufu  habitum  acquifiverit,  five  etiam  hasce  fcien- 
tias  per  modum  artis  didicerit,  eo  magis  etiam  in  materia  prae- 
fenti  noftra  proficiet  (c). 

(fi.}  Parens  nofter  Canzius  ,  in  Philof.  fundament.  c.  41.  &  Idem,  in  Ontolog; 
Polem.  c. 

(b)  III.  aCque  Excell.  Dn.  Bilfinger,  in  Dilucid.  plilof.  Seft.  j. 

(c)  Triplicera  Pfychologiae  ufum  philofophicum,  eundcmque  maximum,  Idem 
demonllrat  Vir  Excellent.  in  alieg.  Dilucid.  philof.  Sert.  3.  c.  i.  §.  Z}6.  feq. 
Equidem  alium  &  quidcm  juridicum  Pfychologix  ufum  omnino  afferere  au- 
fim,  inodo  dicluni  fcilicet  in  dijndicanda  nioralitate  .iftionum  humana- 
irum.  Opera;  pretium  hinc  forc  pjtarem,  fi  quis  Pfychologiam  ad  Jurispru- 
dentia^m  ex  profeiTo  applicare,  ejusque  ufum  egregiiim  in  hac  fcientia  oilen- 
dere  fibi  proponeret  ,  &  ad  modum  Polackii ,  qoi  Mathefin  forenfem  con- 
fcripfit,  Pfychologijtm  fofenfem  edere  fatageret. 

§.  78.  _  _ 
Quomo(!o        Monftravimus  ha(3:enus,  quotuplici  modo  prsefumtiones  ho- 
l»raefumtio-  minis  V€l  fa6ti  fefe  exferere  poflint  circa  obje£tum  probandum, 
nesfaaifub-  j^j^  ygj.^  g^-iam  tradendum  eft  ,  quomodo  quandoque  fuborian- 
miTopfp!  modo  probandi.    Suf)ra  (  §.  12,  not. /z.  )  di61:um  fuit, 

bandi?  '  a  JCtis  probationem  difpefci  in  plenam  &  minus  plenam  ,  nec 
non ,  quid  dicatur  plena  &  minus  plena  ,  ibidem  indicavimus. 
Licet  igitur  probationem  minus  plenam  valde  improprie  probatio- 
nemappellarifuprademonftraverimus  ;  nihilominus  tamen  illara 
inter  prsfumtiones  referre  nulli  dubitamus.    Minus  plena  enim 

probatio 
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probatio  dicitur,  quae  fola  fudici  non  plenam  facit  fidem;  eodem 
fere  raodo  probabilitatem  juridicam  definivimus  (§.27.);  adeo- 
que  &  omnino  prEefumtionibus  annumeranda  eft  hgec  minus  plena 
probatio  (§.  28. )  {/0- 

Idem  in  efFedii  Praclici  omnes  afTeverant.  Dn,  a  Lyncker,  in  Difp.  de 
femipl.  probat.  Stryk.  DifT,  de  probat.  femiplen.  Bardili,  Difp.  Unicus  teflis, 
jvuUus  teftis.  Carpzsv,  lib.  3.  refp.  67.  n,  ji.  Gail,  lib,  i.  obC  log.  n,  4. 

Coronidis  loco  tandem  fub  finem  hujus  Capitis  allegabimus  Refutaatur 
quasdam  divifiones  prEerumtionum ,  a  veteribus  quibusdam  tra-  quaef^amdi- 
ditas ,  ut  conftet ,  quam  confufas  quandoque  in  hac  materia  ^P"- 
ideas  habuermt,  &  quam  parum  eorum  principia  utihtatis  quan-  demprima, 
doque  habeant,  licet  haud  raro  in  ipfis  conclufionibus  felicio- qua  diftri- 
res  fu€rint  ,  uno  verbo  ,  quam  parum  logice  in  hac  materia,  buuntur  ia 
qua?,  noftro  quidem  judicio,  quam  maxime  philofbphica  eft,  pro-  "^^^^^"^l^ 
cefferint.    Sic  fpuriam  ftatim  effe,  ex  fupra  probatis,  patet,  divi-  £^^i^^  ' 
(ionem  prsefumtionum  in  neceffarias  &  non  neceffarias ,  a  Me- 
nochio  traditam,  qui  ad  illas  prsefumtiones  juris  &  de  jure  ,  ad 
has  prsefumtiones  juris  6c  hominis  retulit  (d),    Cum  enim  omnis 
prEefumtio  per  definitionem  fit  probabilitas  juridica  (§.  28. )  ; 
ProbabiUtas  autem  fupponat  fadlum  nondum  undiquaque  deter- 
minatum,  five  quod  nondura  omniraodam  fui  habet  rationem 
fufficientem  (§.  14.)  5  facile  patet,  id,  de  quo  probabiliter  fal- 
tem,  i.  e.  per  prsefumtionera,  conftat ,  adhuc  hoc  vel  illo  mo- 
do  determlnari ,  adeoque  hoc  vel  illo  modo  fefe  haberepoffe, 
confequenter  neceffarium  non  effe.    Hinc  minus  cohserent  ea» 
qu^e  infra  tradit  Menochius,  quando  diiferentiam  fidionis  a  prse- 
fumtione  oftendere  contendit  5  ibi  enim  difertis  verbis  notam 
diaraderifticam  pr^fumtionis  in  eo  ponit,  quod  pr£efumtio  fem- 
per  verfetur  clrca  rem  dubiam,  quae  effe  poftit&non  poflitX^). 
Adeoque  mirum  non  eft  ,  quod  alii  jam  nodum  hunc  viderint, 
&  prasfumtionem  juris  &  de  jure  ab  inltio  quidem  argumentis 
probabilibus  niti ,  ex  poft  vero  per  Legislatorem  determiniari 
&  pro  veritate  haberi ,  affirmarint{0»  ^^o^  tamen  fupra  refu- 
tavimus  (  §.  f  2.  not.  b. ). 

(<i)  Menochius,  de  proefumt.  lib.  l.  qu,  j.  n.  3.  &  4.  ubi  in  {j^tcie  cxemplum       '  . 
allegat  ejus,  cui  caput  amputatum  eft,  quod  fcilicet  praefumtio  juris  &  de 
\mc  tum  adfit ,  talem  mortuum  elfe.    Q^iis  vero  non  hoc  pro  verilate  Ah- 
ibiuta,  nc  dic»m  juridica,  habebit?  Aliud  ibidem  allegat  exemplum?  quod 
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fcilicet  ex  famo  per  prsefumtionem  juris  &  de  jure  conftet  dc  igne ;  Sed  & 

hoc  pro  veritate  abfoluta  quis  non  habebit  i 

(b)  Menochius,  d.  I.  iib.  I.  qu.  8*     2..  &  3. 

(f)  Ludovici,  alleg.  Diif.  de  praef  imt.  bonit.  §,  S*  p.  10,  6c  l^l. 

-  S.  80. 

Rejicitur  di-      Haud  admodum  bene  porro  comparatam  effe  judicamus  illam 
Tifioinprac-  prsefumtionum  divifionum  ,  quando  Menochius  illas  diftribuit 
fumtiones    in  pirsefumtiones  fa6ti  6c  juris  (^),  fa^ii  praefumtiones  dicens  il- 
fafti  &  juris,      ^  qu£e  a  rebus  corporeis  deTumtse  fint ,  ad  juris  autem  prse- 
'  fumtiones  referens  ,  quse  circa  res  incorporeas  verfentur  (^). 
corporeis    Omncs  cnim  prsefumtiones  originetenus  a  rebus  corporeis,  h.  e. 
defumta  efle  rebus  fenfibus  percipiendis ,  fieri ,  vel  ex  eo  patet ,  quia  nulla 
dicuntur.     idea  in  mence  efl:  >  quae  non  originem  fuam,  five  mediate,  five 
immediate  fenfibus  debeat.    (^odfi  vero  Menochius  contendat, 
prsefumtiones  hominis  vel  fadli  magis  imraediate ,  quam  prse- 
fumtiones  Juris,  a  rebus  corporeis  repeti ,  nego  &  pernego  ejus 
hypothefin^  femper  enim  in  materia  praefumtionum ,  ubifciiicet 
femper  de  fadli  veritate  queeritur  ,  a  circumftantiis  vel  hstis 
antecedentibus  ad  confequentia  fit  argumenta;  quae  circumftan- 
tiae  vel  fada  quin  corporei  quid  fint,  nemo  dubitabit.  Ciuo,dfi 
vero  quammaxime  concefl^erim  ,  divifioncm  hanc  in  fe  adhuc 
certo  modo  admitti  pofl^e ,  nullum  tamen  ejus  hadtenus  video 
ufiim  ,  adeoque  &  entia  prseter  neceflJitatem  cumulare  nollem. 
Hoc  tamen  fenfu  adhuc  aliquo  modo  falvari  poflTe  arbitror  hanc 
divifioncra,  fi  Menochius  preefumtiones  hominis  vel  fadi  utplu- 
rimum  defumtas  effe  ex  fadi  cujusdam  magis  particularis  Sc  in- 
dividualis  circumftantiisj  quam  prsefumtiones  juris  (§.  f80>  liicet 
utraque  tara  a  rebus  corporeis ,  quam  incorporeis ,  origineai 
habere  poflit  fuam,  contendat. 

(4)  Menochius,  c.  1.  lib.  I.  qu.  II.  n,  2.  ubi  ita  ratiociuatur  t  Proefumtio  juris 
nititur  Lege  ,  Lex  ert  invililulis  ,  adeoque  incorporale  quid  ,  E.  pra:fumtio 
juris  nititur  re  incorporaii.  Sed  pari  modo  ratiocinari  poifemus  :  Prae- 
iumtio  hominis  vel  facli  nttitur  Le^e  ,  (fi  non  exprefTe,  ticite  tamen,  ipfb 
Menochio  fatente  iib,  i.  qu.  n  ig.  ubi  praefunitionem  facti  a  Lege  dis- 
crepare  non  debere  aitf)  A.  Lex  elt  invilibiiis  ,  E.  annon  enim  &  Leges 
hasce  praefumtiones  ex  certis  faclis  eruerunt  &  ita  fetjucndas  Itatuerunt.-^Sed 
transeant  haec. 

(i)  Menochius,  c,  1.  lib.  l.  qu,  II.  n.  if.  &  l6. 
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Minus  accurata  etiam  efl:  illa  praefumtionum  divifio,  quando  Necnonilla, 
Menochius       cum  Cicerone  (A)  illas  conftare  dicit  argumen-  qn»  diftri- 
tis,  fignis  &  exemplis.    Si  Audores  hujus  divifionis  fuftinerent,  l^^^j^tur  m 
ex  figno  argumertum  fieri ,  quod  deinde  argumentum  dicatur  ^'^^gl!!" 
prsefumtio,  equidem  haud  admodum  repugnarem,  fed,  cum  ar- 
gumenta  &  figna  quafi  fibimet  invicem  opponant,  omnino  ha- 
d:enus  diflentire  licebit.    Omne  enim  fignum,  dum  fignum  eft, 
in  fe  jam  habet  rationem  aliquam  conclufionis  ad  alterum,  cum 
fignum  &  fignatum  inter  fe  fint  correlata.    Prsefertim  vero  in  eo 
falluntur  Menochius  &  Cicero,  quod  fignum  &  argumentum  in 
eo  a  fe  invicem  difFerre  credant ,  quod  fignum  &  arte  carere 
poflit,  argumentum  femper  arcificii  quid  fuppon-at.    Supra  enim 
jam  didum  fuitj  hsec  duo  faitem  formaliter  a  fe  invicem  dtffer- 
re,  quia  fcilicet  in  unaquaque  prsefumtione  diftingui  poceft  ma- 
teria  five  illud  fadum,  ex  quo  alterum  colligitur,  &  forma  five 
conclufio  ipfa  ,  quK  fic  in  mente  humana,  adeoque  ,  fi  Meno- 
chius  argumentum  &  fignum  pro  duabus  diverfis  prsefumtionum 
fpeciebus  habeat ,  maxime  errat.    Ne  dicam  ,  6c  hanc  (itvifio- 
nem  plane  nihil  utilitatis  habere. 

Menocbius,  d.  1.  lib.  i,  qu.  6.  n.  I. 
{b)  Cicero ,  i:i  Topica. 

,      §.  82. 

Neque  minu6  Menochium  (^d)  male  fibi  invicem  opponere  indicium, 
arbicror  praefumtionem ,  indicium,  conjeduram,  fignum,  fufpi- conjeclur^, 
cionem,  adminiculum;  Indicium  enim ,  conjeduram  ,  fignum,  ^i^- 
fufpicionem  &  adminicum  fi  non  pro  uno  eodemque ,  certe  ta-  P*'^''^^^ 

^  j-       r  r       '  I-       •   •        1  r  CL-r      •  i        i  minicuium, 

men  pro  diverhs  prselumtionum  hommis  vel  facti  ipeciebus  ha-  maieoppo- 
bemus.    Omnibus  enim  hisce  fpeciebus  definitionem  pra?fum  nmturprae- 
tionis  competere  vel  ex  eo  colligitur,  quia  fingulae,  in  Judican-  fumtionibus. 
do,  probabilitatis  aliquid  habere,  ab  ipfo  Menochio  (/')  affirman- 
tur;  quod  idem  &  charafter  prsefumtionum  eft  (§.  28.  ).  Imo, 
fi  cui  lubeat  defcripriones  Menochii  harum  fpecierum  paulo  ac- 
curatius  ponderare,  ftatim  patebit,  in  efFedu  plane  has  fpecies 
a  fe  invicem  haud  difFerre.    Unicam  in  eo  ponere  videcur  difFe- 
rentiam  harum  fpecierum  a  prsefumtione,  quod  prjefumtio  ali- 
quando  oriatur  ex  neceffariis,  hse  fpecies  nunquam  (0,  fcd  fal- 
fitatem  hujus  hypothdeos  fupra  Jam  fatis  fuperque  refutavimus 
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tenus  a  Me- 
nochio  tra- 


•(s)  Menochius,  d.  1.  ^ib.  i,  qu.  7.  tot. 

^h)  Idem,  d.  qii.  7.  n.  6.  31.  feq.  44  s;7.  Hoc  unicum  facile  caacefl*e- 
ro,  vocabulum  fufpicionis  in  deliclis  potius  ufurpari,  quam  in  licitis. 

Qc)  Menochius,  cit.  I-oc.  d.  qu.  7.  n.  3.  4,  &  f .  Add.  111.  Bcehmer,  in  Difl^  de 
ColliC  prasfumt.  c.  1.  §.  4.  pag.  8-  ubi  identitatem  conjectur»  &^raefumtio- 
nis  hominis  demonflrat  ex  L.  un.  iF.  fi  tabbe  teft.  nullae  exftabunt. 

§.  8?. 

l^^Futantnr  Tandemnon  admodum  beiie  refe  habet  illa  divifio ,  qua  non 
gradusfufpi-  folum  pTxfumtioni  opponitur  fufpicio  ;  fed  &  hujus  iterura  tres 
^ionis,  qua-  diverfi  traduntur  gradus  :  Primus ,  fufpicio  temeraria  ,  quando 
jadex  levem  faltem  conjeduram,  vel  minimum  indicium,  ad  ali- 
quid  credendum,  vel  minus,  habet:  Secundus,  opinio  vel  verifi- 
milis  fufpicio,  quando  fortiora  func  aro;umenta,  nondum  tamen 
axi  condemnandum  vel  abfblvendum  fufficientia  :  Et  tertius  de- 
fiique )  violenta  fufpicio  ,  fi  judex  plane  in  unam  vel  alteram 
partem  absque  ukeriori  ha?fitacione  inclinat  (^a).  Primo  enim, 
fufpicionem  prsefumtioni  fadi  vel  hominis  male  opponi ,  fupra 
jam  fatis  evicimus  anteced.  82.)  ;  Secundo  vero  ultimum 
gradum  dari  non  polfe,  (ed  effe  veram  probationem,  arbitror  ; 
Probatio  enim  dicitur  ilie  gradus  probabiiitatis  abfolutse  ,  qui 
a  Legibus  approbatus  eft ,  ut  pro  veritate  habeatur  ,  quatenus 
fciiicet  judici  reprsefentatur ;  Nullam  enim  prjEfumtionem  fadti 
per  fe  effe  polfe  loco  probationis  vel  ex  ipfaejus  definitionefluit, 
«ifi  alia  concurrant  adminicula ;  Et  tertio  denique  nec  primum 
gradum,eatenus,  quatenus  a  Menochio  fupponitur,  admitten- 
idum  elfe  puto  ,  qui  fcilicet  huic  gradui  plane  nullum  effeulurn 
in  jure  concedit ;  Si  enim  vel  leviffima  fint  indicia  ,  quin  ad 
ininimum  aliquid  conferant,  nullum  cft  dubium.  Quodii 
vero  alicui  in  genere  praefumtionis  hominis  tres  gradus  ftatuerc 
placuerit,  quorum  tamen  nullus  per  fe  folus  cft  fufficiens  ad  con- 
demnandum  vel  abfolvendum  ,  &  e  contrario  ,  quorum  nullus 
plane  nihil  confert  ad  reprEefentationem  vericatis  fa£H  j  equidem 
haud  repugnabo,  &  tum  fequenti  jamCapite  expricabkur,  quo- 
modo  hi  gradus  poftint  dignofcii 

^a)  Mcnochius,  cit.  loc,  L.  i.  qu.  7.  o.  47  -- 
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Sequitur  itaque 

CAP.  riL 

DE  REGVLIS  DIMETIENDl  GRADVS 
PROBABILITATIS  rVKIDICiE. 

§.  84- 

Egfmus  hucusque  de  Probabilitate  fundica  five  de  praerumtib-  TriaTitv^s^ 
nibus  in  Jture, theoretice  magis,  quara  pradice;  exhibuimus  "i.ag"  pra*- 
fcilicet  illius  definitionem ,  uti  fperamus  ,  genuinam  ,  eandem- 
que  tam  Philbfophorum  &  JCtorum  teftimoniis ,  quam  ex  ip(k 
rei  natura  &  indole,  quantum  fieri  potuit,  firraavimus ;  fradi- 
dimus  porro  efus  divifiones  genuinas,.  &  indigitavimus,  uti  no- 
feis  quidem  perfiiademus  ,  diaraderes  genuinos,  ex  quibus  utra- 
quc  (pecks  optime  dlgnofci  poteft  ;  Sed,  inquis,  non  absque  rw- 
tione,  LeSrorl  quo  Theoria  hiec,  nifi  &  oftendatur  ejus  ufus  pra>> 
fticus  ?  Nonne  ita  fumus  venditur?  Nonne  prseftat  fubfiftere  Im 
Theoria  qualicunque  ,  modo  £ru<9;um.  inde  confequr  Kceat  in 
praxi  ipfa,  quam  Theorise  fubtiliftimae  operam  dare,  cu)ustamen< 
nullus  in  praxl  ufus  demonftrari  poteft  ?  Refte  quidem  inftares 
nifi  res  ipfa  doceret  y  illls,  qui  Theori^  magis  magisque  exco- 
lendse  operam  dant,  felkioribias  etiam  efTe  licere  in  praxi,  acce- 
dente  fcilicet  exercitio  6t  habitu  quodara.,  Quid  enim  praxis» 
eft,  nifi  habitus  Theoriam  applicandi  ad  cafus  quos-vis  obvios? 
quo  certior,  quo  diftin<9:ior  igitur  eft  difciplinjE  cujusdam  Theo- 
ria,  eo  mafores  Sc  feliciores  quoque  fint  progreffus  in  praxi  ipfa,, 
necette  eft  ^  cum  contra,  fi  Theoria;  fit  aliquantifper  minus  di- 
ftin^ta,  fi  regulas  non  fint  generales^  fed  multis' inftantiis  obno- 
xias  5  etiam  earum  applicatio  ad  fadfcum  femper  cum  formidine 
quadam  oppofiti  conjunfta  fitj  oportet.  Ne  tamen  nullus  Theo- 
riae  hadenus-  traditas  videatur  effe  ufus  j  tranfimus-  Jam  ad  magi& 
pra£tica,  tentaturi,  annon ,  ex  principiis  hadenus  dedu^tis,  de- 
rivari  poffint  regulae  qusedam,  quibus  quantitate&  etiam  prsefum- 
tionum  ,  adeoque  quJEnam  alteris  fint  prseferend^e  m  concurfua, 
aliqiio  mo^do,  determinare  lieeat  (^)?^ 

{a)  Nonne  vero  audaciiae  indiciiim  non  leve  eff,  arg^uinentum  fi"bi  pertractan- 
dum  proponere  ^  quod  ,  quantum  fcimus  ,  nemo  ^  vel  paucifKmi ,  adhuc  ex 
profefro  pertraciarunt  ?  Sed  abfit,  nt  fo\os  nos  tantae  rei  pares  imUcemusj 
tatirabimus-  fai&em,  quousqife  nobis  p«r  vires-qualsscan<jue  ingenii  progredi 
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liceat,  occafionem  forte  viris  gravioribus  magisque  tam  gravi  materir-e  ex- 
tri.and»  idoneis  priJcbituri ,  quo  argimientnm  hoc  ,  c]i!od  tamen  per  omnem 
Jurisprudentiam  utilitate  fua  quatn  maxime  fefe  commendat,  expoliant.  Non 
parum  quidem  nobis  haurire  licuit  ex  Illurtr.  Boehnieri,  faepe  cit.  DifT.  de 
Collif  praefumt,  quifane,  quantum  nos  quidem  fcimtis  ,  primus  fuit  ,  qui 
huic  materisc  alias  valde  obfcuras,  liicem  afFudit,  &  ch  irafterem  nobis  omni» 
no  optimum  dijudicandi  gravitatem  praefumtionum,  ftitit  in  cit.  Diff.  c.  Z. 
-§.  6,  p.  m.  23.  ubi  gravitatem  &  pondus  prcefumtionum  dijudicaturum  ad 
earundem  rationem  adtendere  jubet,  &  optime  quidem,  cum,  per  deduda, 
quo  major  efl  rario  aliquid  credendi ,  eo  major  quoqie  fit  probabilitas ,  ee- 
que  majus  praefto  fit  requifitum  ad  veritateni ;  add,  DodilT.  atque  Ciarilf. 
GOttingenf.  Prof.  Dn.  Kahl,  in  Elem.  Log.  prob.ib.  fecl.  i.  c.  1.  §.  16.  p.  1%, 
fed  tentabimus  nos,  annon  aliquo  modo  fpecialius  determinare  poffimus, 
qoaenara  pra:fumtiones  majori  ratione  nitantur  ?  &  quaenam  itaque  aiteris 
fmt  prasferendse  ?  Novimus  quidem  ,  multnm  circa  Mathematicam  praefum- 
tionum  quantitatem  pracftitiife  Celeberr,  &  EruditilT  Nicol.  BernouUi,  in  facpe 
laud.  Diff.  de  arte  conjeclandi  in  jure,  ubi  Vir  Celeberr.  Regulam  nobis  ge- 
neralem  exhibuit,  fecundum  quam  emetiri  licet  omnem  probabilitatis  gra- 
dum;  fed  cum  partim  muiti  Mathefin  non  calleant  ,  adeoque  multis  forte 
difficillima  videri  polfit  applicatio  Regul»,  de  caetero  praefl-antifSmae,  partim 
vero  iunumeri  in  jure  occurrant  cafus,  in  quibus  omnes  poffibiles  cafus  enu- 
mei:are  vix  licet  ,  ob  infinitam  fcilicet  circumftantiarum  quarumvis  varieta- 
tem  ,  fine  quarum  notitia  tamen  gradus  probabilitatis  accurate  determinari 
nequit,  vid,  Clariff.  Kahlius,  c.  1.  feft.  i,  c,  2.  §.  ^-j.  tentabimus  nos  ,  an- 
non  aliquem  charafterem  fiftere  poflimus,  ex  quo  faltem,  quantum  fieri  poteft, 
pondus  &  gravitas  praefumtionum  determiiiari  polfit? 

§.  8r. 

Regulac  tra-      Tentandum  nobis  efle  ,  annon  aliquo  modo  gravitatem  & 
dendac  affi-  pondus  prsefumtionum  determinare,  &  eum  in  finem  Regulas 
quantitatem  ^"^s^^"^  gcnerales  ex  antecedentibus  eruere  liceat ,  fecundum 
praefumtio-  quas  earum  commenfuratio  inftitui  pollit?  fupra  (§.  antec.  not.  a.) 
numcompa- diximus.    Cum  veto  de  gradibus  prKfumtionum  genuinis  prjB- 
rative,  non  .j,ifg  femper  conftare  rrequeat,  ita  fcilicet ,  ut  aflignari  femper 
P°  "^*'      poflir,  quanto  h^ec  praefumtio  vel  probabilitas  major  fit  altera, 
ex  hac  quidem  ratione,  quia,  ad  quantitatem  hujusmodi  praecife 
&  abfokite  aftignandam  &  calculum  inftituendum,  requiritur, 
ut  requifita  ad  veritatem  aliquam  ,  de  qua  quceritur,  nota  fint 
omnia;  cum  alias  proportio  prsefentium  five  cognitorum  in  pro- 
blemate  folvendo,  ad  ea,  quse  remota  funt,  vel  incognita ,  in- 
ftitui,  &  inde  eorum  ratio  conferri  nequeat  (^)  ,  nec  etiam  in 
plerisque  cafibus  Regula  BernouIIiana  (^)  propter  defedtum  fcili- 
oet  notitise  omnium  cafuum  poffibilium  applicari  poflTt;  necefte 
eft  fane,  ut  tales  tradantur  Reguls ,  ex  quibus  ad  minimnm 
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cognofci  poflit,  an  hsc  vel  illa  prsefumtio  major  fit  vel  minor 
aloera,  licet  prsecife  e)us  gradus  Mathematice  aflTgnari  nequeat, 
quo  deinde,  collatis  inter  fe  prgEfumtionibus  ad  minimum  aliqua 
ratione,  &  quantum  fieri  poteft,  de  probabilitate  ejusque  quan- 
titate  in  hoc  vel  illo  caiii  conftec  (f) 

(<i)  Vid.  ClarifT,  Kahlius,  c.  1.  feft.  i.  c.  2.  §.  ^j.  p.  39. 

(6)  Sacpe  laud.  Nic.  BernuJli,  in  erudita  DifT.  de  arte  conjeS-,  in  jure,  c.  I,' 
p.  m.  Regula  haec  eft:  Aiultiplicetur  id,  quod  fmgulis  cafibus  evenit.,pet'  nu' 
merum  cafuum,  quibus  unumquodque  evenire  deprehenditur ,  fummaque  produ- 
aorum  dividatur  per  fummam  omnium  c afuum,  qvLOtlens  oAtndQt,  quid  proba- 
biliter  eventurum  fit,  live  denofiabit  valorem  exfpeclatioais  feu  gradum  pro- 
babilitatis  quxfita;. 

-(c)  Similis  miW  videtur  Methodus  determinandi  quantitates  in  Mathefi  per  ap- 
proximationem,  quando  fciJ,  quanticates,  quantum  fieri  potcft,  determinantur 
aflignando  limites,  in  quos  quantitates  incidunt. 

%  8^. 

Notandum  eft  prseterea  ,  in  capite  prxfentl  fpeciatim  nobis  Prajfumtia- 
fermonem  efle  de  quantitate  prsEfumtionum  fadi  vel  hominis  nes  jurishuc 
(§.77.);  quod  enim  prEefumtiones  juris  attinec,  cum  illse ,  exnonQ>e^tant, 
definitione  ,  fint  loco  probationis ,  adeoque  per  fiipra  tradita  f*^  P** l^""!" 

^  V  •        •    •  I*        !•       ♦        •    •n»        11  lioneshomi- 

(§.  pro  veritate  juridica,  hcet  interimiftica ,  habeantur :  vdfaai. 
judici,  quo  de  earum  quantitate  admodum  folicitus  fit,  neccflie 
non  eft ;  quodfi  enim  aliquis  pro  fe  hab.eat  pr^fumtionem  juris, 
judex  pro  illo  ,  fi  alter  contrarium  non  probaverit,  pronunciare 
debet  (a)  ;  adeoque  hoc  cafii  de  reliquis  requifitis  ad  veritatem 
adhuc  deficientibus  amplius  JCto  fermo  non  eft  (^). 

(a)  3.  Dn.  Harpprecht,  in  Refp.  83«  n.  i6l.  feqq.  ubi,  hujusmodi  praefumtio- 
nem  non  foium  onus  probandi  in  alterum  rejicere ,  verum  etiain  alias  evi- 
dentem  probationem  dici  paflim  a  DD.  tradit ,  &  muitis  aliegatis  tam  LL. 
quam  DD.  firmat. 

(b)  At,  inquis,  nonne  fupra  ipfi  conceiSftis,  dari  quandoque  pugnam  inter  prae- 
fumtiones  jurisj  adeoque  alteram  alteri  cedere  debere  ($.  6r.)?  nonneigitur 
opus  eft,  ut  &  harum  gradus  determinetur,  quo  dignofci  poffit,  quaenam  al- 
teri  lit  prsefer^wda?  ftd  fupra  jam  hanc  obie£tionem  praevidimus,  &,  uti  puta- 
mus,  occupavimiis,  Demonftravimus  enim  ,  praefumtionera  juris  (pecialio- 
rem  generaliorem  abforbere,  quia  fcilicet  illa  Ipecialiori  &  magis  determina- 
ta  nititur  ratione  ,  adeoque  hoc  cafu  generaliorem  prsefumtionem  juris  in- 
duere  naturam  praefumtionishominis  vel  fafti,  &  quidem  remotam  (  §.^4.). 
Cum  igitur  fupra  jam  traditoe  fint  Regulae,  ex  quibus  praefumtiones  juris  di- 
gnofci  poflunt,  ncc  non  facile  appareat,  quaenatn  alteris  fint  fpecialiores,  quae- 
nam  eencraliores  adeoque,  quacnan»  pro  praefumtionibus  fafti  habendae  fintj 
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de  iis  heic  nihil  amph'us  dicendum  erit,  ut,  quantum  fieri  poteft,  taediofa  re- 
petitiones  evitentur;  &  infuper  ex  fequentibus  regulis  apparebir,  qutatum  in 
cafibus  occurrentibus  hujusmodi  prwfumdonibus  juris  generalioribus,  in  coU 
liiione  fciiicet  cum  paefumtionibus  fpeciahoribus  ,  naturam  prscrunitionutn 
facti  induentibus,  tribuendum  iit  roboris,  nec  ne  i 


CAPVT  III. 

PARS  I. 

DE  PROBABILITATIS  IVRIDIC^.  GRADIBVS 
DETERMINANDIS  ,  QVATENVS  ILLA  SESE 
EXSERIT  CIRCA  OBIECTVM 
PROBANDVM. 

§.  87- 

fr«fumtio-  /^um  igitur  nobis,  per  dedu6ta  (5.  anteced.  g^. )»  capite 
nes  hoirinis  \^  praefenti  de  determinatione  quantit:\tis  probabilitatis  in 
^xl/^^'  '^^*:  praefiimtionibus  hominis  vel  fadi,  non  juris,  difpiciendum  fit, 
cfrca^pfum  pr^fumtiones  autem  hominis  vel  fa6li  fefe  exferant  vel  circa 
cbjeaum  ipfum  objeftum  probandum,  vel  circa  modum  probandi  (§.78.); 
ptobandum,  facile  patct ,  de  utraque  fpecie  heic  nobis  dilTerendum  efle  fpe- 
veicircamo-  ciatim ;  hinc  L)agemusdeprobabiJitateejusquequantitate,  qua- 
kandi^^**"  ^^""^  fcfe  exferit  circa  ipfum  objeCtum  probandum,  &  II.)  qua- 
tenus  oritur  ex  modo  probandi.  Faciamus  initium  a  prima  fpecie  l 

§.  88.. 

QuidRequi-  Ut  de  h^o  quodam  ejusque  ventate  plene  conflet,  requiri- 
fitum  lit  ad  tuj.^  ut  prsefto  fit  ejus  ratio  undiquaque  fufficiens  (§.?.),  h.  e. 
utdefaao'  plene  determinatum  fit)  &  omnia  fibi  invicem  refpondeant, 
qaodample-  ^  ex  fefe  fint  intelligibilia  ;  hujusmodi  circumftantias ,  ex  qui- 
ne  confteti  bus  fadum  aliquatenus  determinatur  &  intelligitur ,  vocamus 
requiritur,  requifita  ad  veritatem;  hine  patet,  ut  de  fadlo  quodam  ejusque 
«tomnia  re-  veritate  conftet,  requirij  ut  omnia  ad  veritatem  hujus  vel  illius 
fto  fin?'*'  f^^^i  requifita  prcefto  fint  &  cognita  (^). 

(fl)  Vid.  fxpe  laud.  Dn,  Kahl,  in  Elem.Log. probab.feft,  i.  c  l.  §.  lo.p.m.iz. 

§.  89'  . 

Requifita  Qusecunqile  in  re  quavis  poflibili  diftinguere  pofTumus,  fiint 
haecvel  funt  yg|  eflentialia ,  five  ex  fola  rei  eflentia  per  fe  fiuunt  &  cogno- 
vel  exTrr*  ^cuntur ,  vel  fiint  accidentia  ,  &  non  ex  fola  rei  eflentia  fluunt, 
cflentlaiia,   ^^d  rationem  fuam  habent  partim  in  ipfa  rei  eflTentia,  partim  extra 

illain> 
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illam  ,  uti  Mctaphyfici  noruat  omnes.  Hinc  per  fe  patet  >  re- 
quifita  hsec  ad  veritatem  fa£ti  cujusdam  vel  fpeotare  ad  ejusdem 
eflentialia ,  vel  ad  accidentalia. 

Licet  ad  omnimodam  veritatem  fadi  cujusdam,  per  demon-  Si  judkide 
ftrata,  (in  §.  880  requiratur,  ut  omnia  fint  determinata,  atque  ««^"ibus  re-' 
cx  fefe  invicem  fint  intelligibilia,  adeoque  &  eirentialia  veritatis  fgnfiailbus' 
rcquifita  &  accidentalia  amice  confpirent ;  non  tamen  femper  rnnftif-  ««« 
opus  eft  judici,  utprEecile  accidentalia  requilita  ipli  lint  cognita,  opuseft,  ut 
modo  de  omnibus  elTentialibus  ipfi  conftet.    Ubi  enim  omniaip^  infimul 
fadi  cujusdam  requifita  eflentialia  fimul  prsefto  funt ,  fieri  non  <ie  acciden- 
poteft ,  quin  accidentalia  infimul  confpirent,  licet  de  illis  judici  Jfg^^ 
fpeciatim  non  conftet;  ubi  enim  efFedus  ccrtus  eft,  etiam  caula 
determinata  prsefto  fit,  necefte  eft,  licet  de  caufa  fpeciatim  non 
conftet ;  cum  igitur  judici ,  fi  de  fadi  alicujus  veritate  invefti- 
ganda  quseftio  incidit ,  proprie  de  fado  ipfo  ejusque  eftentiali- 
bus  ,  tanquam  cfFedu,  conftare  debeat,  facile  patet,  fi  dehisce 
effencialibus  omnibus,  fivedeeffedu,  confter,  opus  haud  efle, 
ut  de  circumftantiis  accidentalihus  vel  &  caufis  quoque  ipfi  li- 
queat.    Exemplum  rem  magis  illuftrabit:  quaeftio  fit:  an  Cajus 
Ticium  occiderit?  ponamus,  per  teftes  oculatos,  omni  exceptio- 
ne  majores ,  probatum  efle,  Cajum Titium  gladio  in  via  Regia 
percuflifle,  &  Titium  illico  mortuum  deprehenfum  efle;  pona- 
mus  porro,  ininfpedioneoculari  aMedicis  unanimiter  conclu- 
di,  Titium  neceflario  ex  hoc  vulnere  mortuum  efl"e;  hoc  fane 
cafii  nemo  inficiabitur,  Titium  a  Cajo  interemtum  efl"e,  licet  ds 
accidentalibus  circumftantiis ,  v.  gr.  num  Cajus  nigra,  an  rubra 
vefte  indutus  fuerit  ?  num  Cajus  antea  odio  profecutus  fit  Ti- 
tium?  num  gladius  fit  Caji,  num  akerius  &c,  ?  judici  non  coa- 
ftet  (a), 

(a)  Quamvis  enim  in  hujusmodi  circumftantias  quandeque  inquiratur  ,  A 
exinflfe  animus  malignus  probari  poffit;  attamen  tum  iterum  de  alio  &  novo 
facto  quseftio  eft  ,  an  Caj"us  dolo  malo  Titiura  occiderit  ?  adeoque  eatenus 
nondum  adfunt  omnia  requifita  eflentialia  ;  nos  autem  fuppofuimus  falteni 
cafum  ,  ubi  de  probando  corpore  delifti ,  num  fciiicet  Cajus  Titium  occi- 
derit  ?  abftrahendo  tantiiper ,  ai.  Uoc  dolo  malo  »  alio  cafu «  faftum  iit! 
<i|us?ftio  crat* 


f.^i.Contr» 
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Ubi  non  de  §•  ^I» 

cffentiaiibus  Contra  vcro ,  ubi  non  de  omnibus  eflentialibus  fimul  con- 

requifitis  ftat ,  fed  faltem  de  uno  vel  altero  ,  vel  &  faitem  de  quibusdam 

conftut,  ad  accidentalibus  circumftantiis  judici  conftat ,  adeoque  de  ipfo 

omnes  cir-  fafto  probando ,  tanquam  effedu,  Judici  haud  liquet,  omnino 

cumftantias  omnes  circumftantiae  tam  effentiales,  quam  accidentales ,  quot- 

Gumq"ot  haberi  poftiunt,  colligendse  funt,  quo  fadtum  ipfum,  quanr 

haberi  pof  tum  ficri  potcft,  dcterminetur,  &  veritas  eruatur. 

iunt,  tam  g2, 

eflentiales,  ^     .  y  '  ^  ^  ^ 

fiiam  acci-  Veritatcm  fadli  omnem  certis  abfolvi  requifitis,  quze,  fi  prse- 
dentales,  at-  fto  fint,  veritatem  plenam  conftituunt,  fi  removeantur,  una  & 
tendendum  j-emovetur  veritas,  fupra  (§.  8S0  evicimus.    Quo  plura  igitur 

*  vel  quo  graviora  adfunt  requifita,  eo  major  fit  probabilitatis  gra- 
Ubipluravel  dus  necefle  eft  ;  id  quod  vel  ex  eo  patet,  quia,  quo  major  eft 
graviora  ratio  aliquid  credendi,  eo  major  eft  probabilitas  (§.  14.);  jam 
prseftofunt  ubi  fadum  magis  determinatum  eft,  &  de  pluribus  ejus 
nu  or^eft  '^equifitis  liquet,  major  omnino  cft  ratio,  illud  pro  vero  haben- 
graduspto-  di ,  quam  ubi  de  paucioribus  vel  levioribus  ejusdem  requifitis 
kabilitatis.   conftat;  ex  paucioribus  vel  levioribus  enim  requifitis  ipfa  fadi 

veritas  minus  intelligi  poteft,  quam  ex  pluribus  &  gravioribus 

Circumftan-.  In  qualibet  prsefumtione,  fadti  vel  hominis ,  requiritur  ,  ut 
tia  antece-  conftet  de  circumftantia  aliqua  antecedente,  ex  qua  concluditur 
dens,  ex  qua^^  ipfum  fadum  ,  de  quo  quaeiritur  (  §.  75. ):  QujElibet  autem 

concluditur         X      .  .,•      r      i.       *'        i  c  n!'    r  r  o 

ad  confe-  prsefiimtio  ipeciaiis,  live  hominis  vel  racti,  fupponit,  ut  facbum 
quesfivefa-  probandum  exceptum  fit  a  ReguJa  generali  (§.  f?.)?  hujus- 
aum,  auteft-modi  autem  fado  probando ,  &  a  Regala  geiierali  excepto ,  aut 
J'^'?"'^*"?   conftac  ex  tali  circumftantia  antecedente,  quge  non  prcecife  ad 

•  i^ij  -^j»  hujus  fadi  individui  requifita  fpedat,  fed  pluribus  hujusmodi 
quoquaeri-  factis  communis  eit,  auc  ex  circumitantia  ex  hoc  racto  proban- 
tur,aiit  piu-  do,  eodcraque  NB.  individuo  ,  defumta ,  adeoque  ex  requifico 
ribus  ejus  quodam  ad  vcritatem  hujus  pnecife  fadi  5  Cum  autem  fadtum, 
genens  quseritur,  magis  femper  determinetur  ex  circumftantiis 

huic  racto  mdividuo  propriis,  qnam  ex  aliis,  mulcis  factis  com- 
munibus:  facile  patet,  fi  conftet  de  circumftantia  quadam  fado 
probando  individuali  propria  ,  five  de  requifito  ad  ejus  verita- 
lem ,  majorem  eflTe  probabilitatis  gradum  ,  quam  fi  eonftet  de 

tali 
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tali  circumftantia  generali  multis  fadlis  communi  (/?).  Ad  hu- 
husmodi  circumftantias  generales  referri  poffunt,.  variatio ,  mu- 
-tatio  coloris,  fi  quis  de  delido  quxfitus  pallefcat,  vel  contremi- 
fcat,  fi  quis  in  refponfionibus  iisefitet  ,  fama,  vita  anteaiOiav  &• 
complures  aliae,  vid.^  (§.  ^5.  not.  b..)  (^).. 

Confer.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Refp.  3  2.  n.  j6,  ubi  ita :  quod  enim  &  iftt 
jraudulenta  fmulatio  nc£atio  contra  Reum  prmcipalifer  miiitantia  indicia- 
haud  parum  corroborent  &c. ,  cur  opponit  heic  indicia.  haec  generalia:  nega- 
tionem  &  limulationem  fcii.  illis,  quoc  principaliter  contra  Reum  militanc! 
quia  illa  erant  generalia.  reliciua  ex  ipfi&.  fafti  iudi.v.idm  circumftantiis  erant 
petita* 

Exemplum  rem  magis^illuftrabit :  PonamuSv  Caji  occifi  cadaver  reperiri  in 
aliquo  loco,  ex  feSione  &  i«fpettione  conftare,  Cajum  interemtum  eire,,&- 
ex  vulnere  periiife;  pouamiis  porro,  Titium  olim  odio  priafecutum  cfTe  Ca;- 
jum,  famam  fuboriri  Cajum  a  Titi&fuifTe  occinim,  Titium  a  judice  interra- 
gatum  pallefcere  ^  &  contremifcere ;  fufpicion£m  fane  exinde  fuboriri,  contra 
Titfum  facile  patet,  cum  ahqiiothoc  cafu  fufpiciones  g«nerales  contrn  illum 
concurrant,  a)  odium  aiitecedens,  b)  fama  fubfecuta,  illum  elTe  homicidam, 
c)  pallor  &  tremor  coram  judice;  omnes  vero  hae  fufpicioncs  funt  generales- 
&  muftis  fadis  commmies  nec  fupponunt  cireumftaiitiam  huic  facto.  indivi-- 
duo  probaudo  propria.n  ,  nec  idco  foiae  fafficiunt  (altera  ad  toriuram.  Ord.. 

Crim.  Caroi.  art,  27.  verb :  2Bo  obtt  folcijei'  aimol)nigtv  .Xf)eil  oDer  <QtM 
etiiche  bey  eiitanoec  anf  ^eiiiant)  cvfanhm  merben/  fo  foGen  t)ieiznm,  hmcn 
peinlicber  $^rag  hdlkv  m  erfennen  qeUilyut,  ermejTen,  ob  biefelbe  obbejlimm* 
U  Cf^»'-  fifpiciones  ;reneraies)  ober  l)rrglel(^enerfun&en'.  aran)o{)nltcl^eS:f)eil 
ober  6tu(f  fo  ttiet.  ve^Ma^mwnQ  t>er  j)ert>ac()ten ^?ifeti)at  thnn  mogen/ 
ds  Dte  na^folgenbe  ^vtiM,  ©ee  cin  leoer  aUtin  dm  reMidje  2(n;ei0an^ 

madjt  UltD  ja  ptinlicbtt  genugfam  ifi^  hinc  hoc  cafu  omnino  reum. 

abique  fententia  dimitten<iiini  efle  puteni.  vid.  Excell,  Dn.  D.  Mc£g|ingii, 
Patroni  noftri  muftis  modis  fufpiciendi,  Diir.  de  Dimiif^  Reorum  fme  fsnten- 
tia,  §.  8»  p.  «n.  22.  qura  enim  hoc  cafii  fieri  poteft  ,  ut  aliquando  majores. 
eraantur  circumftantice  ,  vel  accedajit  ex  fpiis  circumftantiis  facto  individuo 
propriis,  omnino  neque  abfolvendus neque  condermTandus.eft^  reus,  &.  ne 
quidem  tortura  decern^uda  v  adraodum  enim  iahumanum  foret,  graratum 
nonnifi  generalibus  fufpicioiiikus ,  fi&  plurimas  concurrerent,  quamdiu  de 
facto  hoc  in  fpecie  plane  nuilatenus  conftat ,  aliquem  torqjierii  &  remediura 
vetitatis  eruemfae  tam  durum,  imo  vaide  dubium  &  periculofum adliibea-e. 
Ponamus  vero  porro,  ad  fupra  enarratas  generales  fufpiciones- accedere  vel 
unicam  faltem,  ex  circumftantiis  fafto  ipfi  probando- propriis  ,  v.  gr.  Titium 
in  via  ad  locum,  ubi  Caji  cadaver  repertura  erat,  vifiim  effe;  hoc  (ane  cafu 
omnino  aliquem  ad  minimum>  torturas  gradum  applicari  poffe  putem,  exra- 
tionibus  infra  ukeriiis  explicandis,  Quodfi  vero  v,  gr.  Titii  gladius  vel  alia 
quaecunque  res ,  quae  Titii  fuerat,  reperiatur  prope  Caji  cadaver;  hoc  fane 
cafu,  Hcet  nulla  alia  accedat  circumftantia  ,  tortura  decerni  poteft;,  Ord. 
Crim.  art,  29,  velpofito,  Titium,  tempore  homicidii,  fanguinolento  gladio 
vel  veftibus  fanguine  perfufis  vifum  elfe,  yel  &  apad  Titium  v*  gr,.  horok)- 

G  5  gium: 
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Circumftan- 

tiae  hae  ge- 
nerales  nec 
ex  facto  in- 
dividuo,  tan- 
quaraejus 
requifitOjpe- 
titae,  levilTi- 
mam  confti- 
tuunt  prae- 
fumtionem. 


Communem 
famam. 


glum  portatile  vel  nummos  reperiri  ,  qood  vel  quos  Cjjus  occifus  (ecum  tu- 
ierat;  tanta  fane  eft  fulpicio,  ut  vel  ex  hac  fola  tortura  decernt  pollit.  Ord* 
Crim.  Carol.  art.  33.  &c.  quaenam  eft  ratio  ?  Refp.  quia  hi  cafiis  non  falum 
fupponunt  ifiifpiciones  ex  ipfis  fafti  individualis  circumftantiis  defumtas ,  fed 
&  easdem  non  remotas  ,  fed  propinquas.  Sed  his  jam  pluribus  ager*- 
dum  erit. 

§*  94- 

Circumftantias  igitur,  ex  quibus  fieri  fblet  illatio  ad  fa<3:um 
probandum  ,  aut  generales  effe,  nec  praecife  requifitis  veritatis 
hujus  vel  illius  fafti  jndividui  accenferi,  vel  ad  ejusdem  requi- 
fitareferri,  fupra  diximus  (§.  nec  non  generales  hasce  cir- 
circumftantias  nonnifi  remotas  conftituere  conjeduras ,  ibidem 
evicimus ,  adeo ,  ut  &  plures  fimui  fiimtae  ne  quidera  locum 
faciant  torturse,  nifi  &  accedant  circumftantise  ex  ipfo  fado  pro- 
bando  individuali  petitse  ;  jam  igitur  aliquo  modo  harum  quan- 
titas  determinata  eft ,  fed  etiam,  qusenam  harum  circumftantia- 
rum  inter  fefe  concurrentes  fortiores  fint,  nec  ne^  difpiciendum 
effet;  cum  autem  hoc  fpecialiter,  ob  innumeram  circumftan- 
tiarum  &  fadorum  varietatem ,  &  deficientem  notitiam  perfb- 
narum  ,  earundemque  paflionum  ,  temperamentorum  &c. ,  de- 
terminari  vix  ac  ne  vix  quidem  pofl[it,  transeant  hse,  &  fufiiciat 
nobis,  fcire,  omnes  has  ad  claffem  leviflimarum  conjedturarum 
pertinere,  nec  per  fe ,  nifi  concurrant  circumftantise  fadi  indi- 
vidui ,  aliquid  operari ,  nifi  forte ,  ut  aliquando  inquifitio  (pe- 
cialis  decernatur  (^).  Progredimur  igitur  ad  circumftantias 
fadi  probandi  individuales,  tanquam  requifita  veritatis  in  fado 
probando  ((5"). 

(a)  Conf.  d,  Ord.  Crim.  Garol,  art.  6.  verb  :   ®0  fmaiib  mtt  UMthdt/ 

Ottccb  gemeineit  SLmmatfy  btm^tmt ,  obet  an&ere  glaubmurbige  atn* 
jeigung  t)ept>a(^f  unD.  argwobnig  ,  mt>  Derbatb  burd^  bie  Obmkit  »ort 
3lmt§n)egen  angenomnten  Mxhe  ic.  &  art.  lo.  verb  :  0o  oec  ai^gec  t>k 
b^Qtdt  ober  3li(^ter  eerruft ,  jemanb  m  jlrengen  peinlic^en  Stec^ten ,  m 
^efdngnuS  ju  legen  f  fo  roll  oecrelbtge  2in£J4gcc  Die  Ubeltbflt  oni>  ^^tn 
feiben  ccolichen  X>cc?>ad}t/  Oie  pelnlid?c  0tcaf  6of  ibm  tta^in,  jaooc* 

Oecifl  anfagen  K.  E^x  quo  patet,  ad  deceruendam  inquirittonem  ipecialem 
requiri,  ut,  praeter  «orpus  dclidi,  judici  de  aliqaa  fuipicione ,  ad  minimum 
generali,  live  fama  publica,  live  aHa,  a  denunciante  indigitata  &  legitime 
probata,  Hqueat.  add.  Cothmann,  VoL  III.  refp.  30.  n,  60.  feqq.  Rittershu- 
fms,  in  Cond  Alt.  refp.  jf,  per  tot.  Lauterbach,  ia  Coll.Theor.  Praft,  tit.  dc 
pubi.  judic.  §.  11« 

^6)  Hoc  unicum  nobis  addere  liceat ,  noftro  quidem  judicio  non  parum  Iuci« 
atfufam  iri,  quantum  in  ff  ecje  a4  ma^is  4eteripinandos  gadui  probabiiitatis 

attine^ 
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attinet,  hujusmodi  conje£turis  generalibus ,  11  adtendamus  magis  ad  cafu» 
individuos,  &  notemus  numerum  cafuum,  in  quibus,  iisdem  po£tis  circum^ 
ilantiis ,  hoc  vel  illud  fecutum  eft  ;  hinc  omnino  ,  ciir  Pradicus  exercitatus 
leviori  opera  gradus  probabilitatum  harum  determinare  poffit ,  quam  alias, 
cui  nondum  tot  obvenerunt  cafus ,  facile  patet*  Hinc  &  patet  ufus  Confi* 
liorum,  quae  quandoque  typis  excudi  folent.  Cum  enim  tam  in  Regno  Mo- 
rum  5  quam  Naturse ,  omnes  eventus  certis  LLbus  contineantar  ,  illo  csfu 
pfychologicis  potiffinjum,  hoc  cafu  cofmologicis  ;  omnino  ille,  cui  inultum 
circa  decidendos  cafus  fpeciales  verfari  iicuit,  per  exfpeftationem  cafuuin 
fimiliiim ,  fenfim  fenfimque  fibi  ipfemet  ex  analogia  cafuum  iiasce  leges  ali- 
^uo  modo  formare  poterit,  &>  fi  ad  frequentiam  huj«s  vel  iilius  eventus 
fub  iisdem  circumftantiis  adtendat ,  eruere  poterit  aliquo  modo  &  determi- 
nare  quantitatem  &  gravitatem  harum  conjefturarum  ;  Clar,  Dn,  Kahl ,  in 
Elem,  Log.  Prob.  fecT:  l.  c.  2,  6^,  feq.  Quo  plures  enim  ejtisdcm  gene- 
ris  cafus  menti  noftrae  obverfati  funt,  eo  faciliori  negotio  ad  omnes  in  illis 
occurrentei  circumftantias  adteudere  ,  &  diverfa  diftioguere,  fimilia  autetn 
cognofcere  poffumus.  per  Princ.  Pfychol.  add.  Dn.  Kahl,  c.  1,  feft.  3,  c. 
§.  x66.  pi  m.  231.  Nec  non  faciltori  modo  in  dijudicandis  hisce  conjefturis 
verfabitur  ille,  qui  praxi  huic  piincipia  Cofmolegica  &  Pfychologica  jungit, 
adeoque  tam  Leges  raotuiim  >  quam  Leges  ,  fecundum  quas  anima  humana 
agere  confuevit,  bene  novit» 

9f' 

Progredimur  itaque ,  recundum  promifla,  ad  circumftantias  Tranfitus  acf 
ex  ipfo  fadto  probando  individuo  petitas,  adeoque  ad  ejus  veri-  requifita  fa- 
tatis  requifita  fpedantes ;  ex  quibus  illatio  fit  ad  ipflim  fadum  P'!°^^".'^* 
probanxlum ,  de  quo  quKritur  ;  operam  daturi ,  num  heic  feii-  ^*' 
ciori  fortaffe  cventu  deterrainare  liceat  aliquo  modo  gradum 
probabilitatis  ?  fperamus  ad  minimum ,  fore ,  ut  aliquo  modo 
deterrainetur,  qusenam  circumftantia  altera  fit  fortior,  qusenam 
debilior,  adeoque  ut  inveniantur  Hmites,  in  quas  incidunthu- 
)usmodi  circumftantije. 

Omnis  fadli  veritas  abfolvitur  cmis  requifitis,  &  hsec  requi-  Qui  faaive- 
fita  funt  vel  effentialia,  vel  extraeffentialia,  ut  ita  loquar;  utra-  ritatem  in 
que  tamen  nota  efie  debent  illi,  qui  fafti  veritatem  probe  cal- 
lere  fatagit.    Cum  enim,  fi  de  fadi  cujusdam  veritate  indaganda  f°^^j{tagit 
quieftiofit,  fermo  fit  de  fadio  individuo,  h.  e.  undiquaque  de- jiH  nota  eife* 
terminato         omnia  autem  contingentia  determinata  fuppo-  debent 
nant  etiam  circumftantias  extraefl"entiales  (/^),  facilepatet,  fadi  omnia  ejus 
veritatem  cognofci  non  pofl!e  plene ,  nifi  de  omnibus  ejus  de- 
terminationibus,  adeoque  &  circumftantiis  extraeflentialibus,  ^Tu'*^^^ 
conftee,  licet  aliquando  JCto ,  fi  praefto  fint  Omnes  circuniftan-  extraelfen- 

tlx  tiaMa, 
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tisE  eflentiales ,  prsBeife  opus  haud  fit,  ut  ipfl  etiam  de  extraeP- 
fentialibus  liqueat ,  fed  hae  tum  fupponi  poffint  (§,  50. ). 

(«)  Evolv.  Illuftr.  atque  EKcell.  Dn.  Bilfinger,  in  faepe  alleg.  Dilucid.  philos, 
fecl.  I.  c.  4  §.  93.  p.  m.  B^,  feq.  add.  Parens  noller  Canzius,  in  Ontol.  Po- 
iem.  c.  II.  §.  79.&  in  Philos.  Fundam.  in  Ontol.  c.  19.  §.  igo.  p.  m.  3^. 

(fc)  Omnia  enim  -contingentia  determinantur  per  .ilia;  quod  ve!  ex  eo  patet, 
quia  liujus  determinationis  ratio  in  aliis  extra  contingentia  pofitis  qnaerenda 
cft.  Parens  nofter  Cnnzius,,  in  Phiios.  fundam,  in  Theol.  Nat.  (eSt.  i .  P.  2, 
c.  5.  §.  ijgi.  p.  m«  ^oj. 

:§.  57. 

Licctjudex,  Licet  igitur,  per  modo  demonllrata,  judex,  fi  ipfi  liqueat  de 
ubide  omni-  circumftantiis  fadi  eflentialibus,  fuperredere  pofljt  reliquis  omni- 
bus  effentia- Ijus  accidentalibus ,  quamvis  cum  fadto  ipfo  connexionem  ha- 
extnieffen**' '^^^'^^'  non  tamen  illas  prseterire  potefl:  in  cafu  ,  ubi  de  deter- 
tialibuscir-  minando  gradu  prdbabilitatis  fermo  eft,  mc  de  omnibus  eflTen- 
cumftantiis  tialibus  conftat  (§.  91.);  quia  ©riim  per  hypothefin  fadum  ali- 
fuperfedere  quo  modo  determinant ,  adeoque  ex  illis  intelligitur  aliquan- 
poflit,  non  tifper  ,  cur  fadum  potius  ita ,  quamaliter,  conrigerit?  &con- 
mxtQrire^  fequenter  ex  illis  peti  poteft  ratio  quaedam  concludendi  ad  fa- 
poteft.fide  6tum ,  de  quo  quseritur.,  omnino  &  harum  ratio  habenda  cft, 
omnibusef-  quia,  quo  major  eft  ratio,  aliquid  pro  vero  habendi ,  eo  major 
fentiahbus    quoquc  cft  probabilitatis  gradus  (§.  14.  &92.  )  Qa), 

""'^         '      («)  Add.  Illuftr.  .Bcehmer,  infaepe  laud,  Dilf.  de  Collis.  praefumt.  c.  1,  f,  6» 
p.  m.  1%, 

Hae  «ircum.    "  C^uia  igitur  in  detcrminando  gradu  probabilitatis  ratio  ha- 
ftantiae  con- benda  eft  omnium  ciFCumftantiarum  fadli,  quae  fcilicet  cum  fa- 
nexae,  fuiu       ^       qyo  qujErit^r  ,  conneduntur  ,  five  ejus  requifita  fiint 
dentes^^vel  (§-97')5  circtimftnntice  autem  comexce  vel  ejfe  pojjunt  antecedentes 
concomitan-  vel  concomitantes^  vel  confequentes  ^  quia  fcilicet  quodlibet  fadum 
tes,  vel  con- omnimodo  determinatum  efl^e  j  adeoque  cum  ant»ecedentibus 
fequentcs.    concomitantibus ,  &  confequentibus  cohserere  debet;  intelligi- 
tur,  circumftantias  fadi  cujusdam  individui,  ex  quibus  aliquid 
infertur  &  concluditur  ad  ipfum  fadum,  de  quo  qua^ritur,  eflTe 
vel  antecedenteSy  vel  concomitanteSy  vel  confequentes  (a), 

(a)  In  hac  hypothefi,  uti  fperamus,  omnes  JCtos  habemus  confentientes;  faepe 
enim  ,  in  dijudicandis  circumftantiis,  ea,  quae  prxparatoria  aclus  &  confe- 
quentia  appellaut,  probe  fecernunt  ab  illis ,  quae  fadum  probandum  imme- 
diate  tangunt ;  quid  enim  aliud  fibi  vult  locutio  illa  maximi  nominis  JCti« 
frequentiftime  ufitata  :   cx  fequentibus  anteccdentia  effe  explicanda  ?  vid, 

B.  Dn. 
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B.  Dn,  D.  Harpprecht,  Refp.  I,  n.  90.  Rcfp.  XIV.  n.  207.  item  ex  antece- 
dentibus  &  confequentibus  optimam  defumi  interpretationem  ?  vid.  Magnif. 
Da.  D.  Schcepf,  Dec.  lof.  n.  16.  Porro:  quod  praeparatio  ad  actum  qiien- 
dam  ipfius  actas  fecuti  indicium  pracbeat  ?  B.  Dn.  D.  Harppreeht,  Refp. 
n.  70.  feqq.  &  Refp.  tff.  11.  z6.  Cur  itidem  praparatoria  contraclus  tain 
follicite  ab  ipfo  contraclu  fecernuntur  5cc.  ?  Idem ,  Refp,  97.  n,  4^.  feqq, 
}^uUam  aliam  video  rationem  .  qujm  hanc  ,  quia  ex  antecedentibus  &  con- 
fequentibus  ad  ipfiim  a6tum  aliquo  modo  Heri  poten;  illatio  ,  quamvis  haruni 
drcumftantiacum  gravitas  diverfa  iit,  qmandoque  major,  qu<aadoque  levior  ; 
id  qaod  volumus. 

s-  99. 

Circumftantias  fadum  probandum  determinantes ,  five  re-Q«iJfinta« 
quifita  ad  veritatem  fadi  qusefiti,  illud  vel  antecedere,  vel  con-  tecedentes» 
comitari,  velfubtequi,  fupra  probavimus  (§.  antec. 98.);  jam, 
qusenam  vocentur  concomitantes  circumftantise,  qusenam  ante-  ?uidc"nfe- 
cedentes,  qusenam  confequentes  ?  paulo  penitius  difpiciendura  queatcs? 
eft»  quJa  exinde  ad  illarum  gravitatem  vel  pondus  aliquo  modo 
argumentum  duci  poteft.  Concomitantem  circumftantiam  ap- 
pellamus,  quas  fadum  probandum  immediate  tangit  Sc  aliquo  mo" 
do  determinat;  v.  gr.  pone,  aliquem  prope  occifiim  cadaver  re- 
periri ,  vel  plane  reperiri  ibidem  ftridlo  gladio ;  hsec  fane  cir- 
cumftantia  eft  concomitans ;  immediate  enim  conneditur  cum 
fado  probando  ,  fcilicet  homicidio ;  antecedentes  circumftantias 
vocamus,  quae  mediate,  &  nonnifi  pofitis  intermediis  aliis  cir- 
cumftantiis  &  rec^uifitis,  fadum  probandum  aliqiio  modo  j(a)  de- 
terminant,  &  quidcm  in  ratione  caufarum;  v.  gr.  Titii  cadaver 
interemtum  reperitur  in  ()^lva,  Cajus  tempore  probabtliter  com- 
mifti  homicidii  vifus  fuit  in  via  ad  fylvam  &  locum  corporis  de- 
lidi ;  haec  circumftantia  nonnifi  mediate  &  in  ratione  caufe  d^ 
terminat  aliquo  modo  factum  probandum  ;  plura  enim  requi- 
runtur  intermedia  &  fequentia,  fi  exinde  probari  velit  homici- 
diutn.  Confeqtientes  denique  circumftantice  dicuntur  ,  quse  itidem 
mediate  conjunguntur  cum  fado  probando ,  illudque  aliquo 
modo  determinant,  fed  &  in  ratione  etfedtuum  ;  fie  v.  gr.  ut  iii 
eadem  analogia  exempli  maneamus  ,  confequens  eft  circumftaa- 
tia ,  fi  Cajus  ex  loco  delidi  veniens  in  via  vifus  fuerit ,  itidem 
enim  mediate  conneSitur  hsec  circumftantia  cum  faiSto  proban- 
do,  &  de  quo  quazritur,  &  quidem  per  modum  effedus  ,  no» 
caufe. 

(a^  Non  abique  ratione  dicimiis  :  aliqm  modq  determinsint  ,  quia  per  hyp», 
'tlieiui  €x  circumftanti»  anteeedente  non  plane  determiuatur  factii^  proban- 

H  duxiv. 


f  8       CAP.  III.  PARS  U   DE  PROBABILITATIS  ;VRID.  GRADIBVS 


Concomi- 
tantes  majo. 
ri  probabili- 
«atis  gradu 
fefe  com- 
mendant» 
(]uam  ante- 
eedentes  & 
confequen- 


Concomi- 
tantes  funt 
vel  effentia- 
les,  vei  ex- 
tracflcHtia- 
les. 


dum  ,  adeo-que  caufa  fappon-tur  faltem  partialis  ;  quodfi  cnim  fupponerc- 
mus,  cx  hujusmodi  circumftantiis  antecedentibus  fattum  probandum  plene 
determinari,  adeoque  antecedwites  circumftantias  efTe  caulfara  totalem  facti 
illius,  de  quo  quaeritur,  non  poltet  non  neceffario  fequi  efFeftus  ,  fcilicet 
foctum  probandum;  pofita  enim  caufa  totali,  non  partiali  {altem  &  concur- 
rente,  necelTario  ponitur  efFeclus,  evolv.  Illuftr,  atqae  Excell.  Dn,  Bilfinger, 
in  Diluc.  Philof.  feft.  3.  c.  2.  §,  249.  p,  m,  240.  Caufa  enim  adaequata  ab 
inadsequata  probe  eft  fecernenda.  add,  Parens  nofter  Canzius,  in  Philos.fim- 
dam.  Ontol,  c.  40.  §,  831.  p,  m.  114. 

§.  100. 

Immediate  cum  fado  probando  connedii  circumftantias  con- 
comitantes,  fupra  evicimus  in  definitione  circumftantiarum  con- 
comitantium  (V99.)>  QuEecunque  autem  circumftantise  cum 
fado,  de  quo  quaeritur,  immediate  cohxrent,  iWx  non  tot  de- 
fiderantalia  concurrentia  requifita,  ad  determinandum  fadum, 
quot  defiderant  illae,  quae  cum  hoc  fado  mediate  cohaerent,  per 
definit.  adeoque  iWx  circumftantiae ,  quae  immediate  cum  fa^o, 
de  quo  quseritur ,  conneftuntur  ,  plura  fupponunt  requifica  ad 
fadti  cujusdam  veritatem,  Ubi  autem  praefto  funt  plura  requifita 
ad  fadli  cufusdam  veritatem,  ibi  major  eft  probabilitatis  gradus, 
quam  ubi  liquet  de  paucioribus  (a).  Ergo  omnim  concomitantes 
fatli  ciijiisdam  ciYCiimftantia  majori  fefe  commendant  prohahilitate^ 
qiiam  antecedentes  ^  confeqiientes ,  quse  quippe  nonnifi  mediate 
cum  fado  probando  cohserent  (^). 

-  Evolv.  ClarilT,  Dn.  Kahl,  in  laud.  Elem.  Log,  probab,  cap,  i.  fect.  i.  §•  2.6* 
'■  ^    p.  m,  ig. 

'  (t)  En  !  igitur  quantitatem  circumftantiarum  concomitantium  aliquo  modo, 
refpeftu  fcil.  habito  ad  antecedentes  &  confequcntes,  nec  non  faftum  ipfum, 
determinatum,  adeoque  limites ,  in  quos  incidunt ,  notoselfe,  &dicipoIfe, 
hxc  vel  ilia  ciicumftantia  concomitaiis  probabilius  reddit  faclum  compara- 
tove,  quam  alia  antecedens  vel  confequens,  Ueet  gradius  praecife  probabili- 
tatis  in  pofitivo  affignari  adcurate  nequeat ;  kinc  aliquatenus  fatisfecimus 
promilTo  (fupra  §.  dato.  Sed,  cum  nondum  fufficiat  hasc  determina- 
tio,  &  nimis  adhuc  generalis  fit,  tentabimus,  annon  fpecialius  adhuc  de- 
terminari  poflit  gradus  probabilitatis  circuraftantiaruni  concomitantium,,  po- 
tilfimum,  a  inter  fe  concurraot. 

f.  lOI. 

Patet  ex  prioribus ,  circumftantiam  concomitantem  majo- 
fem  innuere  probabilitatis  gradum,  quam  antecedentem  vel  con- 
fequentem(§.  100.);  &  ita  quidem  habemus  charaderem,  ex 
quo  patet>  qusenam  in  concurfu  alteri  fit  praeferenda,  concomi- 

tans, 
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tans,  an  vero  antecedens,  vel  confequens  ?  atvero,  fi  circum- 
ftantise  concornitantes  inter  fc  concurrant,  quid  confilii,  &quac- 
nam  alteri  erit  prseferenda  ?  hoc  fane  nondum  determinatum 
eft;  operam  igitur  dabimus,  num  &  hunc  cafum  aJiquo  modo 
determinare  poffimus?  Circumftantias  eflTe  vel  efTentiales ,  h.  e. 
fine  quibus  fadtum  probandum  plane  intelligi  nequit,  vel  extra- 
elTentiales,  quge,  licet  haud  prsecife  ita ,  fed  aliter  fortafle  fefe 
habeant ,  vel  &  plane  ignorentur,  faftum  nihilominus  in»telligi 
poteft,  fupra  evicimus  (§.  890'  Nec  antecedentes ,  nec  confe- 
quentes  circumftantise  ipfam  notionem  fa(3:i  probandi  confti- 
tuunt,  adeoque  nec  ad  eflentialia  fadti  probandi  fpedant ;  hinc 
nonnifi  de  concomitantihus  enunciari  poteft ,  quod  fint  vel  ejfientialeSt 
vel  non  ejfentiales  accidefitales, 

§.  I02. 

Concomitantes  igitur  circumftantiae  funt  vel  effentiales ,  vel  Eflentialis 
extraeftentiales ;  id,  quod  patet  ex  (§.  antec.  loi.)  in  fafti  veri-  majori  fefe 
tate  indaganda  finis  eft,  ut  omnia  eflentialia  fadi  patefcant;  his  S"du  pro- 
enim  cognitis,  de  ipfo  fado  probando  liquet,  nec  opus  eft,  ut  ^^^^jjjg^j^^ 
&  judici  de  reliquis  extraefTentialibus  conftet  (§.  50.);  hinc  quam  extra- 
finisj  quo  fcil.  fadum  probandum  determinetur,  magis  obtine- eflfentialis. 
tur  per  circumftantiam  effentialem  ,  quam  extraeflTentialem  (ji) , 
adeoqiie  hcec  pvobahiUits  reddit  faSium,  de  quo  quaritur^  qtiam  alia 
extraeffentialiSj  'cff  in  coUifione  huic  eft  praferenda  (^). 

(«)  Effcntia  enim  internam  rei  cujusdam  polTibilitatem  conlHtuit;  iKuftr.  atque 
Excellent.  Dn.  Bilfinger,  in  Dilucid,  PIulos,  fe£l.  i.  cap.  i.  §.  6.  p.  m.  f. 
Parens  nofter  Canzius,  in  Philos.  Fundam.  Ontol.  c.  9.  §,  Iio.  p,  m.  If, 
quo  magis  igitur  effentia  fa£li  cujusdam  per  circumftanciam  cognitam  deter- 
minatur,  eo  magis  faclum  per  eam  intelligitur  ,  eo  major  igitur  eft  ratio, 
frictum  pro  vero  habendi  (  14.  ),  &  eo  major  quoque  eft  probabilitatis 
gradus  (§,  92.).    A.  per  circumftantiam  effentialem  ;  E. 

(i)  En  !  igitur  fpecialiorem  determinationem ,  ex  qua  etiam  intcUigitur,  quae- 
nam  inter  concurrentes  fortaffe  circumftantias  c*jiicomitaates  altera  fit  pro- 
babilior,  adeoque  praeferenda.  Quo  ttiagk 

§.  105.  fadum  pro. 

Quseritur,  annon  etiam  aliquatenus  determinari  poflit  maior^f"l""IiP^ 
—       1   «  'i*  •         •  r      '         n      •       rr  '■  '  \        '  circumltan- 

gradus  probabilitatis  inter  ipias  circumftantias  eflentiales  con-  tiam  quan- 

currentes?  quod  omnino  affirmandum  eflfe  puto,  &  hoc  per  ge- dam  elfen- 

neralem  Regulam  exprimi  poflTe^  arbitror  ;  quo  magis  ipfa  fadi  tialem  ie- 

quaefiti  eflfentia  per  circumftantiam  cognitam  efl^entialem  deter- 

minatur ,  adeoque  fadum  ipfum  exinde  cognofcitur ,  eo  major  proSc 

H  2,  eftredditur. 
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€ft  gradus  probabilitatis  hujus  vel  illius  circumftantise  effentia- 
lis  id  quod  vel  ex  eo  patet,  quia,  fi  de  omnibus  requifitis 
conftet  efientialibus ,  ipfiim  fadum  fatis  probatum  eft  (§  50. ); 
^no  magis  autem  per  circumftantiam  quandam  cognitam  efl^en- 
tia  fa^i  probandi  determinatur  ,  eo  magis  de  requifitis  verita- 
tis  fadi  effentialibus  liquet ,  eo  probabilius  igitur  redditur  fa- 
€bum  (^). 

(4)  Saepe  enim  ita  comparata  eft  circumftantia  cognita,  ut  aliam  antecedentem 
fupponat ,  fliclum  ipfum  autem  raagis  determinet ,  adeoque  alteri  aliquid 
«ertitudinis  fuperaddat quin  igitur  hsec  prohabilius  reddat  faftum ,  quam 
akera,  nemo  fane  dubicabit.  Exemplum  fupra  ailatum  rem  magis  iliuAra- 
bit:  Pcfnamus  ,  Titii  cadaver  in  iylva- reperiri  enfe  perfoiTum  ;  ponamus  Ca- 
)um  ftrido  gladio  prope  cadaver  vifum  effe  ;  erit  fane  haec  circumftantia 
eftentiaiis  concomitans ,  major  itaque  alia  concomitante  extraeflentiali,  v.gr, 
fi  Cajus  faltem  prope  cadaver,  led  absque  gladio,  vifus  eifet;  ponamusvero, 
Cajum  vifum  efTe,  cum  ad  Titii  occifi  peftus  gladium  admoveret,  etiam  h.-EC 
erit  circumltantia  eftentiaiis,  fed  major  illa ,  ubi  faltem  ftriclo  gladio  vifus 
«fle  ferebatur;  cur?  Ratio  ha;c  eft,  quia  pofterior  priorem  jam  involvit  & 
infuper  fafto  probando  aliquid  fuperaddit  ;  Ponamus  porro,  Cajum  vifum 
elfe,  cum  gladio  peteret  Titium  ,  &  fanguinem  profluenteni  vifum  effe  ex 
peftore  Titii,  iterum  hxc  erit  circumftantia  gravior  &  fortior  priorij  &  fic 
porro,  donec  omnia  fadti  quafiti  eifentialia  praefto  fint. 

Vid,  fccpe  alleg,  Dn.  Kah! ,  in  d.  Elem.  Log.  probabi/.  1,  c.  c,  I.  fecl.  I. 
l6.  p.  m.  18. 

§.  104. 

Habemus  igitur  normam  quandam  ,  ftcundum  quam  nobis 
quantitatem  &  gravitatem  circumftantiarum  concomitantium , 
five  extraefl^entialium  ,  five  efi"entialium,  dimetiri  licet ;  jam  & 
reftat,  ut  ad  circumftantias  antecedentes  &  confequentes  rever- 
tamur,  operam  daturi ,  num  &  harum  quantitas  aliquo  modo 
afllignari  poflit?  eadem  fere  mihi  recurrere  videtur  reguJa,  quse 
(§.  antec.  loj.)  de  circumftantiis  concomitantibus  clTentialibus 
tradica  fuit.  Circumftantiae  enim  antecedentes  &  confequentes 
mediate  connedtuntur  cum  fado  ipfo  probando,  adeoque  adhuc 
fupponwnt  plura  requifita  ,  donec  ad  concomitantes,  multo  ma- 
gis  donec  ad  efl^entiales  ,  accedant  5  quo  propms  igitiir  accedunt  ad 
toncomitantes-,  h.  e.  quo  plures  determinationes,  &:  quo  plura  re- 
quifita  fafti  probandi ,  accedunt ,  eo  probabiliores  junt  circitmflan- 
tice  anticedentes  vel  cojifequentes.  Cur  ?  quo  propius  enim  acce- 
dunt  circumftantiae  antecedentes  vel  confequentes  ad  concomi- 
tantes,  co  magis  determinatur  fadum  probandum,  eoque  mi- 

nora 


DETERMINANDIS,  QVAT.  SESE  EXS.  CIRCA  OBIECT.  PROB.  €l 

iiora&paucio*rade(iderantur  requrfitaveritatis  fadi(§.95.&ioo.)5 
quo  pauciora  autem  defiderantur  requifita  verit^tis^  fafti ,  eo 
major  eft  gradus  probabilitatis ;  Repetamus  majoris  illuftratio- 
nis  gratia  exemplum  fupra  prolatum:  Ponamus  Titir  cadaver  in 
lylva  enfe  perfoflbm  reperiri,  ^onamus  Cafum  in  via  ad  fylvam 
t^ndente  vifum  elTe;  eft  hxc  circumftantia  quaedam  antecedens; 
quo  propior  igitur  cadaveri  fuit,.  eo  magis  accedit  hjEC  circum- 
ftantia  antecedens  ad  concomitantem,:  eoque  major  eft  ejus  pro- 
babilitatis  gradus  (^a), 

(a)  En!  ReguUm  eiiam  pro  circumftantiis  antecedentibus  &  confequentibus, 
medi.inte  qua,  uti  fperamus,  quantitas  iilarum,  fi  non  in  pofuivo,  tame» 
in  comparativo  ^  ali<jiio  modo  determinari  poteftt 

§.  lOf, 

Superioribus  igitur  §§phis  tradidimus  Regulas  dimetiendi  Refolvuntur 
gradus  probabilitatis,  quantum  fieripoteft,  tam  pro  circumftan-  jj^^  3i"ffic'ul- 
tiis  concomitantibus  ,  iisque  five  effentialibus ,  five  extraefiTen- 
tialibus,  quam  pro  antecedentibus  &  confequentibus,  adeoque  aoqueoc- 
ftetimus  promiffo  fupra  (§.  84*)  dato  ;  hinc  &  ftatim  progredi  currere  fo- 
poffemus  ad  prsefumtiones  hominis  vef  fa£ti,  quatenus  oriuntur  ^^^^- 
cx  modo  probandi,  tentaturi,  num  &  heic  aliquo  modo  earum 
quantitas  determinari  poffet  ?  n.ifi  adhuc  indicandse  elfent  quse- 
oam  difficultates,  quse  aliquando  in  di)udicandis  hujusmodi  pro- 
babilitatibus  &  dimenfione  earundem  quantitatum  fefe  exferunt. 
Ssepe  enim  accidit,  uc  cireumftantia,  ex  qua  fic  iliario  ad  fadtum 
probandum,  non  fatis  determinata  vel  probata  fit;  unde  ftatim 
patet,  hoc  cafunon  tantum  tribuendum  efl"e  hujusmodi  circum- 
ftantice ,  quam  fi  eflTet  determinata  in  fuo  genere,  adeoque  hoc 
«afu  non  tantum  efficaciae  habet ,  quantura  habet  alia  ejusdem 
generis  ,  quae  autem  plene  determinata  eft.    v.  gr.  Pona- 
mus,  quaeri  de  homicidio  in  fylva  patrato,  &  de  ejus  Au- 
ftore  ,  vifum  efle  aliquem  in  via  ad  fylvam  tunica  caerulea 
veftitum ,  Cajum  autem  illo  tempore  tali  veftimento  indutum 
fuifle  ;  haec  Ome  circumftantia  ,  h.  e.  hominem  ,  in  via  vi- 
fum ,  fuiflie  Cajum ,    fi  plene  probata  &  determinata  efl^ec,  ' 
haberemus   fane  circumftantiam    ancecedentem  ,    eo  majo- 
rem,  quo  propior  Cajus  cadaveri  vifus  fuifl^et  (§.104.);  cum 
vero  ex  folo  veftimento  Caji  perfona  nondum  fatis  determinata 
fit,  huic  fane  conje(Sur£e  non  tantum  tribuendum  eft,  quancum 

H  5  alias 
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alias  alii  circumftantiae  anteccdenri  tribueretur     quae  plene  m 
fuo  genere  determinata  eft  ;  &  quidem  eo  minus  in  eodem  ge- 
nere  efficacise  htijusmodi  circumftantiae  minus  determinat^  tri- 
buendum  eft,  quo  minus  eft  determinata ;  &  contra  eo  plus  vir- 
lutis  illi  accedit  in  fuo  genere  ,  quo  plures  accedunt  ejus  deter- 
minationes;  fic,  v.  gr.  fi  accedantpriori  exemplo  alisE  circum- 
ftantise  determinantes ,  e,  gr.  fi  pateat,  vifum  in  via  coma  fadi- 
tia  inftrudum-  vei  &  faujus  vel  illius  ftaturae  fuifte ,  hse  autem 
circumftantise  quadrent  etiam  in  Cajum :  magis  fane  hxc  circum- 
ftantia  antecedens  firmatur,  &  eo  plus  roboris  accipit,  quo  ma- 
gis  perfona  Titii  determinata  eft ,  ita,  ut,  fi  plene  determinata 
lit,  haec  circumftantia  omnino  omnem  antecedentis  circumftan- 
tix  vim  accipiat,  adeoque  gradus  probabilitatis  dijudicandus  fit 
plene  ex  regula  fupra  (§.104,  )  tradita.    Ponamus  aliud  exem- 
plum :  Sacrilegium  dicitur  commift^um  in  tempio ,  &  nummi 
antiquiores,  rari,  furtim  furrepti  funt ,  quGeritur  de  facrilegii 
Audore ;  Cajtis  nummos  timiles  expendit ;  quin  inde  fufpicio 
qusedara  facrilegii  in  Cajum  oriatur,  nemo  dubitabit ;  fed  quse- 
ritur  ,  qualis  fit  hcec  fufpicio  ?  Refpondeo  :  fi  certo  conftarec, 
nummos  hosce  revera  illos  efie,  qui  furrepti  funt,  prsefto  eflet 
circumftantia  concomitans  non  folum  ,  fed  &  eflentialis ;  cum 
vero  de  eo  nondum  fatis  conftet,  nondum  etiam  tantum  effica- 
ciae  huic  cireumftantiae  tribuendum  cft  in  fuo  genere,  quantum 
'    tribueretur,  fi  eflet  probata  plene  &  determinata;  &ficporro: 
heic  certa  regula  tradi  non  poteft,  fed  in  genere  faltem  dici  po- 
teft,  quomagis  hujusmodi  circumftantia  probata  &  infuogenere 
determinata  eft,  eo  plus  accipit  roboris  in  fuo  geneve. 

§.  lo^.  \ 

Si  taJis  cir-  (§•  ^1^^^^.  TOf. )  apparct,  rcgulas  fupra  traditas  non  aliter 

cumftantia  locum  habcre  ,  quam  fi  circumftantise  in  fuo  genere  fint  deter- 
nonfatis  de-  minatse  plene;  quodfi  enim  deficiat  determinatio,  fsepe  fieri  po-r 
terminata  fit  circumftantia ,  quae,  fi  plene  determinata  efl^et,  ad  hanc 

f""  f  "^^^  illam  claflem  fpeclaret,  minus  roboris  habeat ,  &  ad  aliam 
ferenda  eft  fit  rcferenda  clafl^em  ;  hinc  aliquando  fieri  poteft,  ut  circumftan- 
ad  aliam  tia,  quse,  fi  plene  determinata  eflTet ,  fpedaret  ad  circumftantias 
ciafTem ,  &  concomitantcs ,  easdemque  eflTentiales ,  faltem  referenda  fit  inter 
"^'^ij-  antecedentes  vel  confequentes.  Sic ,  v.  gr.  fi  Titii  vel  Caji 
jobur  addit.  g^^jyg  prope  cadaver  occifum  reperiatur,  «ft  fane  hcec  circum- 

ftantia 
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ftantia  concomitans ,  &  cfTentialis ,  quodfi  vero  Titius  faltem 
vifus  fit  in  via  ad  locum  delidi  gladio  inftrudus ,  hxc  fane 
circumftantia  eft  faltem  antecedens,  quia  nondum  fatis  determi- 
natum  eft,  nec  ex  ulla  cireumftantia  apparet,  gladium  hunc  tem- 
pore  homicidii  prope  cadaver  fuilTe  ,  multo  minus  hoc  gladio 
homicidium  perpetratum  efTe ;  cum  enim  multi  dentur  gladii,. 
nec  ex  alia  circuniftantia  appareat ,  hunc  pr^cife  gladium  illum 
fuifte,  quo  homo  interfe61:us  eft,  adeoque  hsec  circumftantia, 
alioquin  eflentialis,  non  fatis  determinata  fit,  hsec.  fane  fpedtat 
faltem  ad  circumftantias  antecedentes ,  iisque  majus  robur  ad- 
dit  Ufus  &  applicatio  hujus  materisB  ulterior  infra  Capite 
feq.  IVto,  ubi  ex  profeflTo  de  applicatione  &  efFedu  juridico  fea- 
rum  prsefumtionum  agemus,  patefcet. 

(4)  Operae  pretium  eiVe  duximus,  ut  haiTC  materiam  adTauc  exemplo  quodant 
illultrareraus,ejusque  haftenus  applicationem  raltem  brevibus  monftraremus; 
Ponamus,  Cajum,.  tempore  homicidii  perpetrati,  in  via ,  per  quam  aditus 
patet  ad  locum  delifti  ,  veftibus  fanguine  perfufis  vifum  fuiffe,  quaeritur; 
cuinam  fpeciei  hxc  circumftantia  annumeranda  fit  ?  Si  certutn  effet,  Cajum 
occifi  fanguine  perfufum  effe ;  haberemus  fane  circumftantiam  facli  conco- 
mitantem,  eandemque  effentiaiem ;  quia  vero  haec  circuniftantia  per  fe  noii- 
dum  fatis  eft  determinata ,  fpeclat  faltem  ad  conftquentes  circumftantias,  iis- 
d^emque  majus  robur  addit,  ft,  quod  probe  notandum  eft  ,  nuHo  modo  de- 
tcrminari  polTet,.  neque  piobabiliter  ,  Gajum  occift  fanguine  perfufum  elfe; 
hinc  femper  adtendendum  eft  ad  id,  num  haee  circumftantia  magis  deterrai- 
nari  po-ffit  ?  ponamus  ,  hGmicidium;  in  campa  efte  perpetratum";  ponamus, 
Cajum  indicare  aon  poffe,  cur  ipfius  veftes  fanguine  fmt  tinctae  ,  ponamus» 
Cajum  neque  tali  operam  dare  arti,  ex  qua  aliquatenus  concludi  poffir,  ilium 
circa  fanguinem  effundendum  occupari  ,  v  gr.  lanionem,  venatorem  &c. 
probabilifBmum  fane  erit  hoc  cafu,  &  circumftantia  valde  verifimiiiter  erit 
determinata,  quod  fcil.  ejus  veftes  fanguine  Titii  occifi  fint  perfufac  ,  adeo- 
que  non  dubitaadum  eft,  quia  taJis  cirGumilantia  pro  concomitaiite  «ffeo- 
tiali  fit  babendar 
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CAPVT  III. 
PARS  ir. 

DE  PROBABILITATE  IVRIDICA  ET  DETER- 

MINANDIS  EIVS  GRADIBVS,  QVATENVS 
ILLA  SESE  EXSERIT  CIRCA  MODVM 
PROBANDI. 

§.  107. 

Jam  accedimus  ad  materiam  paullo  difEciliorem  ,  num  fciiicei; 
etiam  gradus  quidam  probabilitatis  in  prsefumtionibus  fzGti 
vel  hominis,  quatenus  ex  modo  probandi  oriuntur,  aliquomodo 
affignari  poffit?  Tentabimus,  quantum  in  viribus  noftris  pofitum 
eft,  fpe  freti,  fore,  ut,  fi  rem  minus  acu  tetigerimus,imbecillitati 
virium  noftrarum  aliquid  indulgeatur,  &  nonnihii  materiseipfi, 
non  folutn  in  fe  difficili,  fed  hucusque  etiara  ex  profeffo,  quan- 
tum  fcimus  ,  nondum  pertradatse  ,  tribuatur.  Quando  igitur 
quaeritur  de  aflignandis  aliquatenus  gradibus  probabilitatis ,  qua- 
tenus  ex  modo  probandi  oritur  protabilitas  juridica  &  prsefum- 
tio^  ftatim  apparet,^  excludi  materiam  de  collifione  diverforum 
probandi  modorum  inter  fe;  Cura  enim  quaelibet  probatio  plena 
jam  fit  veritati  juridicae  accenfenda,  nec  amplius  ad  probabilita- 
tem  juridicam  vel  przefumtionem,  fed  probabilitatem  abfolutam, 
fpeftet,  nobis  autem  faltem  de  probatilitate  juridica  agendum  fic 
five  de  prsefumtionibus :  neque  noftrum  eft  de  hac  materia  fpecia- 
tim  diftererc,  eoque  minus,  quia  ilia  jamjam  a  Celeberrimo  JCtg 
cx  profeflb,&quidem  folidimme,  fuit  portradata  &  exhaufta  (rtf). 

(rt)  Conf.  Illuftr.  Boehmer,  in  erudit,  Difll  de  collifictne  probationis,  per  tot. 

§.  108. 

Nobis  igitur  faltem  fermo  eft  de  diverfis  modis  probandi, 
quatenus  unus  vel  aker  nondum  omnibus  numeris  &  modis  ab- 
folutus  eft ,  adeoque  adhuc  in  illo  aliquid  defideratur.  Cum 
autem  modi  probandi  diverii  fint,  de  quolibet  aliquid,  licet  bre- 
viffimis,  erit  dicendum.  Aliunde  novimus,  quintuplicem  pro- 
prie  efte  probandi  modum  ordinarium,  a")  per  confejponem  fcilicet 
ipjiiii  adverfarii  ,  -^)  per  fejies,  c)  per  injirutnenta  vel  docmnenta^ 

d)pef 
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d)  per ^uramenta ,  £5*  e)  per  infpeSionem  ocularem,  De  lingulis  hisc& 
paucis  difleremus  (tf  ). 

(a)  Ltcet  quartus  proban<li  modus,  per  iuramenta  fcilicet,  quam  maxime  fub- 
ildiarius  (it ,  nec,  niH  deficiencibus  reliquis  probationibus  ,  admittatur,  fic 
utplurimum  faitem  confirmandis  probatlonibus  imperfeAis  ,  vel  infirmandis 
fufpicionibus ,  accedat,  ut  fuppletorium  &  purgatorium,  vel  &  ad  fpecieoi 
^uaadam  confeillonis  referri  polllt,  ut  judiciale  juramentmn. 

C  A  P  V  T  III. 

PARS  II. 
SECTIO  I. 

DE  PROBATIONE,  QVJE  FIT  EX  CON- 
FESSIONE  ADVERSARII. 

§.  105. 

Primus  itaque  idcmque  optimus  probandi  modus  eft  iUc,  qui  Pttmo  igltur 
fit  mediante  confeflione,  quam  confeflionem  alias  Reginam '^*'^**"^^'^*^- 
probationum  omnium  adpellitant  JCti  (j).    Hinc  etiam  confeP  nobibSj"* 
fio  in  )ure  fadta  comparatur  rei  judicatse  y  &  paratam  habet  exe-  probatio- 
cutionem  (^);  confeflio  autem  judicialis  ,  five  in  judicio  vel  num  fpecie*' 
poft  litis  conteftationem  fa6la,  licet  requirat  prseviam  fententiam 
condemnatoriam  CO »  bunc  tamen  notabilem  quoque  producic 
cffedlum  ,  ut  judex  ftatim  fententiam  condemnatoriam  ferre  te- 
neatur,  ut  porro  confeflias  appellarc  nequeat  (J),  imo,  ut  & 
mediante  illa  rcs  judicata  rctradari  poflit  (0  ;  quod  fecus  fefe 
habet  in  reliquis  probandi  modis  ,  ubi  ob  novas  probationes, 
vel  inftrumenta  noviter  reperta  ,  ^ltem  locus  conccditur  refti- 
tutioni  in  integrum  (/),  imo  vero  de  Jure  "Wiirt.  utraque  ha- 
bet  paratam  executionem ,  &  ne  quidem  in  ultima  (pecie  requi- 
ritur  fententia  judicis  condemnatoria  (g). 

(a)  B  Dn  D.  Lauterbach  ,  Difp.  de  ConfelT.  th.  41.  B.  Dn.  D.  Harpprecht, 
Refp.  66.  n  140  Refp*  71,  n.  119.  Refp.  83.  n.  tjZ.  &  paffim. 

(b)  L.  I.  L.  6.  pr.  &  f.  2.  &  §.  ult.  ff.  L.  un.  C.  de  Confeff.  X..  ^6.ff.  de  re  juJ, 

(c)  Gail,  lib.  l  obf.  Z06.  n.  i.  fin.  &  z.  Stryk.  Uf.  mod.  ttt.  de  confeiHs,  th.  j. 

(d)  L.  z.  C.  qnor.  App  non  recip.  c.  3.  §.  fi  autcm  X.  deAppell.  ia  6to.  Lau» 
terbach,  iii  Dirp,  de  Confelf  th,  jg. 

(r)  B.  D.  Lauterbachj»  DiQp  de  ConfelT.  p.  %,  tb.  4^* 
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(J)  L.  1.  fF.  de  in  integr,  reft.  L,  44.  ff.  de  minor.  z^.  ann.  B.  D.  Lauterbach', 
in  Coil.  Theor.  Prafl.  tit.  de  re  jud.  <5.  16. 

(g)  jus  Prov.  wurtt.  p.  i.  tit.  33.  $.  iDeil  ciQtM  freDiDiQige  sBcfanntrtuffe  jc. 

p,  127,  add.  B.  D,  Lauterbach,  in  Differ,  Jur.  Civ.  &  Wurtt.  P,  i.  th.  ^4. 

§.  IIO. 

Diverfosef-      Confeffionem  omnium  probacionum  nobiliflimam,  imo  Re- 
fcaus  pro-  ginam  probationum ,  effe,  fupra  diximus  (§.  105.)  Sed  Regula 
fe"ffioin°de         intelligenda  eft  de  caufis  civilibus;  at  in  criminalibus,  qua- 
liaiTcTpitt"  tenus  hx  poenam  ulcimi  fupplicii  involvunt,  requiritur,  ut  con- 
libus,  &  non  ftet  infimul  de  corpore  deliai,  &  quidem  plene  ,  quatenus  fcil. 
capitalibus,  pro  qualitatc  delidi ,  fad:i  five  permanentis ,  five  transeuntis, 
vel&civili-  corpus  delidi  alias  repraefentandum  cft  (/2)5  hinc  aliud  dicen- 
dum  de  criminibus  hon-  capitalibus  vel  &  capitalibus,  in  cafu, 
quando  de  poena  extraordirtaria  infligenda  fermo  eft,  ubi,  licet 
corpus  delidi  plane  non  probatum  fit,  omnino  poena  locum  ob- 
tinet,  Ced  non  capitalis,  verum  alia  Mvior  6c  extraordinaria  (^), 
V.  gr.  fuftigatio  &  relegatio  >,  condemnatio  ad  -operas  publi- 
cas  &:c. 

Lauterbach,  in  Difp.  dc  Confcfllone,  th.  yo.  B.  D.  Harpprecht,  Refp.  i©o. 
n.  17.  feq.  Dn.  D.  Schoepf,  in  Dec.  130.  n.  2.  &  Criminalifta?  pafllm. 

(b)  Lauterbach  ,  d.  Difp.  de  Confeff.      fo.    B.  D.  Harpprecht,  Relp.  94^ 
n.  16.  feq.  Dn.  D.  Schoepf,  Dec.  176.  n,  3. 

§.  III. 

eonfefTiom  "    Cum  igitur  confeffio  in  delidlis  non  -  capitalibus  a  confeflio- 
in  capitali-  ne  in  caufis  civilibus  fada  ,  quoad  eflTedtum  condemnationis, 
bus,  quando  pi^ne  non  differat,  quse  infra  de  hac  tradentur  ,  quin  etiam  de 
L^inus^robur      intclligenda  fint,  dubitandum  haud  eft.    De  confeflione  au- 
aecedat?     tem  in  capitalibus  delidis  fadla  heic  unicum  hoc  notandum  efle 
arbitramur,  quod,  licet  fola  confeflio  ,  caeterum  fuis  requifitis 
inftruda,  locum  faciat  poense,  nihilominus  gradus  ejus  probabi- 
litatis  augeatur  eo  magis,  quo  magis  de  corpore  deli(ii  conftar, 
adeoque,  quo  plura  adfunt  indicia,  Reum  vera,  non  falfa,  con- 
feflium  efl*e,  eo  magis  poena  ha?c  extraordinaria  exafperanda  fit, 
&  contra,  quo  minora  indicia  de  corpore  delidti  prsefto  funt,  eo 
levior  didanda  fit  poena  extraordinaria  (rti).    Sic  quandoque, 
ubi  plane  non,  &  nequidera  per  minimam  fufpiciontm,  de  cor- 
pore  delidi  conftat,  faltem  confinatio  deccrnitur,  vel  &  confi- 
lium  abeundi  Reo  datur ,  ad  fcandalum  removendum  (^). 

(4)B.D,^ 


QViE  FIT  EX  GONFESSIONE  ADVERSARII. 


(a)  B.  D.  Harpprecht,  Co;if.  7.  n.  41.  feqq.  &  Conf.  lo,  n.  ij^^.feq. 
(6  Et  qiiidem  ex  hac  ratione,  quia  contiteri  faftum  ,  quou  p!ane  nullo  mods 
apparet,  eft  ideni,  ac  fateri  non  fa£lum.  B.  D,  Harpprecht,  Conf.  lo.  n,  90. 

§.  112. 

Hisce  prasmiflis;  ad  ipfam  confeflionem  accedimus,  quanti- 
tatem  probabilitatis  in  cafibus  ,  ubi  qusedam  defunt  ejujS  requi- 
fita,  qusntum  fieri  potefi:,  eruturi.  Hoc,  ut  eo  melius  fieri  poflTt, 
omnino  haud  abs  re  erit,  prsemittere  definitionem  confeflionis. 
Confeffio  eft^  quando  quis  faSlum  quoddam  ,  in  fui  prcejudicium  ten- 
dens^  affinnat  Ratio  igitur ,  cur  tanta  confeflioni  vis  tri- 
buatur,  in  eo  pofita  efl: ,  quia  nullo  modo  credibile  eft ,  fore, 
ut  aliquis  fciens  prudens  fibi  nocere  velit,  nifi  de  injuftitia  caufe 
fua:  fit  convidiflimus  (^). 

(«)  B.  D.  Lauterbach,  Difp.  de  Confeflione,  th.  I.  Idem,  in  Coll. Theor.  Prait. 

tit.  de  Confefils,  $.1. 
(i)  Analogia  L.  2f.  pr.  ff.  de  probat.  B.  D.  Harpprecht,  Conf  10,  n.  137.  ubi 

ita:  „Neque  enim  jura  noftra  de  quoquam  praefumunt,  qucfd  falfum  con>i 
tra  fc  ipfum  teftimonium  fit  perhibiturus ;  Nemo  enim  tam  fatuus  cen- 
fetiir,  ut  in  fe  ipfum,  cum  jadura  fui  capitis ,  ( vel  &  in  genere  in  fut 

„  praejudicium , )  ipfemet  mentiatur  &c.  „    add»  Clariff.  Kahl  ,  cit.  Elem.  ^ 

Log.  Probab.  fecl  3.  c.  1.  |.  224.  verb:  „  Propria  teftimonia  de  aftionibus 

„  perpetratis  ,  vel  non  perpetratis  ,  in  deteriorem  partem,  fi  non  vi  ex» 
torquentur,  fe  commendant  infigni  probabilitate ;  quoniam  inter  looo. 

„  nemo  fibi  ipfi  injurias  inferet  ,  ac  narrabit  ,  quas  funt  dedecori  ,  NB. 

,,  haec  ratio  ,  cur  judices  fecundum  confeflionem  propriam  ferant  fen- 

„  tentias  &c.  „ 

§.  II^ 

'Quo  majtis  itaque  aliquis  ex  confejftotie  fua  fihi  prcejudicimn  Reguh  4i- 
immmere  videt ,  eo  majori  fefe  commendat  probabilitate  confef  judicandi 
fto  ,  licet  non  omnibus  numeris       reqiiifitis  abfoluta.    Et  con-  P°"'^"? 
tra ,  quo  minus  aliquis  prajudicium  inde  emerfurum  intelUgit ,  ^ 
vel  quo  fnajus  ex  confefjione  fua  lucrum  ambit  ,  quam  contra 
detrimentum  ex  confeffione  vedundans  eft  ,    eo  minus  valoris  ha- 
beat  confeffo^  necefje  eft ;  Ex  hac  regula  plurimos  cafus  confeP- 
fionis  alias  infuflicientis  ,  quantum  ad  ejusdem  gradus  determi- 
nandos  attinet,  dijudicari  poflfe  arbitror. 

§.  114. ,. 

Confeflio  eft  vel  judicialis,  vel  extrajudicialis;  illa,  qusevel  ConfeiTioeft 
in  jure  vel  in  judicio,  h.  e.  olim  vel  coram  Prsetore  vel  judice  ^^''"^^"^'^^» 
pedaneo        hodie  vero  ante  vel  poftlitis  conteftationera,  fada  ^ujjc^aiis" 

l  2,  eft'" 
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cft(^)  5  h£ec,  quse  inter  pnvatos  fada  eft  (r) ;  extraJudicIaUs 
iterum  eft  vel  fa6ta  praefente  &  acceptante  adverfario ,  vel  hoc 
abfente  (</). 

(a)  B.  D.  Lauterbach,  Difp.  de  Confefllane,  th,  28.  &40.  adtl  Idem,  inCoU. 

Theor.  Pra£>,  tit.  de  Confeflis,  ^.4. 
(h)  Lauterbach,  in  Coll.Tract.  tit.  de  Confeffis,  §.21.  Idem,laud.Dirp.deCon<- 

fefllone,  th.  59.  &  41. 
(/)  Lauterbach,  in  Coll.  tit.  de  Confeflis,  5.  4.  &  in  d.  Difr.  §.  43.  ftqqi 
(d)  LauterJbach,  Coil.  d.  1.  f,  23.  &  in  d.  Difp.  §.  45-» 

§.  Ilf. 

J^ecenfentuf      Pcrcurramus  Jam  primo  loco  fingula  requifita  coBfeflionis 
fequifita     judicialis,  indagatuti  brevibus,  quodnam  requifitum,  fi  deficiat, 
^onfefljonis  minus  probabilem  reddatconfeflionem,  quam  alterum,  vel  quod- 
iudicialis.    jjam  penitus  illam  deftruat,  ita,  ut  plane  nullum  1n  jure  produ- 
cat  effe^um?  Requifita  confeflionis  judicialis,  fi  rite  aclegitime 
comparata  eft,  funt:  i)  ut  fada  fit  coram  judice  competente(j)|: 
a)  a  perfona  habili  ad  confitendum  (^):  9)  adverfario  prsefente 
(f).  Requifita  reliqua,  fcilicet,  uc  fit  libera,  non  vi  extorta  (i), 
clara,  fpecifica  (e),  non  veritati  oppido  contraria  (/),  non  crro- 
nea  (g)  &c.  ex  ipfa  definitione  fluunt,  &j  quia,  illis  remotis,  ipfe 
p€r  feremovetur  definitio  confeflionis  ,  oppido  patet,  deficien- 
tibus  hisce  requifitis,  plane  nullum  efl^e  pofl^e  effeftum  juridicum 
confeflionis,  adeoque  neque  fermonem  eflTe  poflie  hoc  cafu  dc= 
determinando  gradu  probabilitatis  quodam  (i6). 

(a)  C.  4.  X.  de  Judic.  Lauterbach,  in  CoU.  d.  tit.  de  Confefl'.  14,  Idem,  iii 
Difp.  de  Confefl*.  §.  49. 

(b)  Lauterbach,  in  Coli.  d.  1.  $.  6,  &  in  d.  Difp.  th.  7. 

(c)  Lauterbach,  Coll.  d.  1.  §.  if.  &  in  laud.  Difp.  th.  30.  &  40.  L.  3.  fF.  de 
Confeflis,  L.  47.  tf.  de  re  )ud. 

(d)  Rlitger  Ruland,  de  Commifl".  P.  4.  L.  g.  c.  10.  &  il.  Lauterbach,  Coll.  d. 
tit.  li. 

(e)  L.  6.  pt.  ffi  de  CottfefT.  L.  1 1 .  7.  ff.  <ie  Interr.  in  jure  fac.  Lauterbach, 
in  Coll.  d.  t.  §*  12. 

(/)  L.  ult.  ff.  de  Confeff.  L.  13.  pr.  L.  14,  f,  I.  ff,  de  Interr.  in  jure  fac.  Lau- 

terbach,  in  Coll.  d.  tit.  $.11. 
(g)  U  l.  L.  7.  ff.  de  Confeflls.  Lautefbach,  Coll.  d.  tit.  f.  12. 

(b)  Ponamus  enim,  confeflionem  extortam  ,  non  libcram ,  cadet  potiflima  ra- 
tio,  ob  quam  vis  tanta  confefliehi  tribuitur,  quia  fcilicet  aliquis  hoc  cafu  non 
fciens  prudens^ei  &  fponte  aliquid  in  fui  praejudicimn  aflerit  ,•  cadit  ^nim 
•mnis  probabilitatis  gradus,  fi  quis  aliquid  in  fui  praejudicium  aflerat  in  cafu, 
«bi  oinnes  idem  facerent.  ttoc  tamen  dici  poteft,  quo  minor  vis  eft  illata, 
eo  majorem  fidcm  meretur  confeflioj  fic  v.  gr.  metus  reveientialis,  qui  in 

con- 
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<onftantcm  vtfum  non  cadit,  non  infirmat  confeflioflem  ,  neque  tocum  facit 
ffcilltutioni  in  integrum,  ncque  quilibet  vanus  mctus ,  vel  niinae,  quac  facilc 
cxecutioni  mandari  nequeunt.  B.  D«  Harpprecht,  Rcfp.  66.  n.  S4>reqq.  Licet 
autem  hoc  cafu  confeflio  non  plane  infirmetur  ,  non  tamen  dubitandum  eft, 
quin  minor  hujusmodi  confeflionis  vis  fit ,   quam  cenfeflionis  omnimodo 
ipontanex;  hinc  ex  gradu  metus  vel  vis,  ut  ita  loquar,  a£lu  illatae  ,  gradus 
efficaciae  confeffionis  determinandus  eft.     Aliter  quoque  dicendum  eft  de 
confeffione  iiietu  jufto  ,  v.  gr.  per  tormenta  rite  adhibita ,  extorta,  modo 
acceflerit,  expoft,  legitima  ratificatio.  Lauierbach,  d.Difp.  de  ConfefT.  th,  yj. 
Obfcura  &  generalis  vel  vaga  confcflio  quod  nullius  poflit  efTe  roboris,  vel 
ex  eo  patet ,  quia  obfcura  &  generalis  ,  live  vaga,  confeflio  ita  comparata 
eft,  utin  utramque  partem  explicari  poflit ;  quodfivero  non  conftet,  num  hac 
vel  illa  locutione  aliquis  in  fui  praejudicium  aliquid  affirmare  voluerit,  nec 
«e  ?  cadit  definitio  confeflionis ,  hinc  &  ipfa  confeflio  ;  in  dubio  enim  locU" 
tio  in  favorem  loquentis  eft  explicanda.  B.  Dn.  D.  Harppretht,Conf  nov.  44» 
n,  ^^•j.  Lauterbach,  d.  Difp.  de  Confeflione,  th.  6.  Dn.  D.  Sehcepf,  Dec.  3J« 
n.  18.  Idem  ex  eadem  ratione  dicendum  eft  de  confefldone  fpe  majoris  prae^ 
mii,  elicita ,  B.  D.  Harpprecht,  Cons.  nov.       Hi  IZ.  vel  &  fpe  impunita- 
tis  elicita,  Lauterbach,  d.  Difp.  de  Confeflione,     5-3.  &  de  illa,  quae  veri- 
tati  vel  naturoe  oppido  repugnat;  Lauterbach,  d.Difp.  de  Confeffione,  th.  ig. 
Idem,  Coll.  Thetwr.  Pra6l.  tit.  de  Confeffis,  §,  ai.  B.  Dn.  D.  Harpprecht, 
<^ons.  7.  n.  84.  quia  fcilicetceflTat  finis  confeffionis,  qui  eft,  ut  veritas  erua- 
tur;  LauterBacb,  d.  Difp.  th.zo.  &  in  Coll.  d,  1.  §.  13.  Idem  etiam  judicium 
ferendum  eft  de  confefllone  erronea  i  L.  Z,  ff.  Ae  Confefl!  B.  Dn.  D.  Harp- 
precht,  Refp,  go.  n.  j^J^-.  feqq.  Dn.  D.  Schospf ,  Dec.  10.  n.  29.  ubi  enim 
non  eft  voluntas  aliquid  in  fui  praejudicium  aflerendi ,  cadit  ipfa  confeflio 
(add.  §.  112.  fupta).  . 

5.  II  ^. 

Nobis  itaque  fermo  efl:  de  tribus  illis  confeflionis  judiciaiis  Exponitur, 
rcquifitis  (§.  iif.)  expofitis,  &  difpiciendum ,  quonam  licet  q"*'''"^"* 
deficiente,  confeffio  altera  prse  altera  nihilominus  majori  fefe  fi^JgficLT* 
commendct  probabilitate.    Primum  requifitum  erat ,  ut  fada  piusfinfcon- 
effet  confeffio  coram  judice  competente ;  fecundum  ,  a  perfona  feffionis  de- 
ad  confitendum  habili;  &  tertium,  adverfario  prsefente  &  acce-  trahat,adeo- 
ptante.    Hlud  igitur  requifitum,  quod,  fi  deficiat,  fini  confeffio- 
nisminimum  detrahit,  omnino,  licet  deficiat,  raagnum  adhuc  f^re^^coT* 
gradum  probabilitatis  confeflioni  relinquit.    Ponamus  i)  con-  mendetpro- 
fefjionem  coram  jiidice  fnSlam  effe  abfente  parte  adverf^  ,  quia,  babiiitate. 
qui  fciens  aliquid  in  fui  prsejudicium  aflerit  coram  judice  com-  '^^^- 
petente,non  facilemendaxprsefumendus  eftj  quia  judex  gravifli-  '^^^*^^^'*- 
mam  fufpicionem  contra  talem  concepturus  elfetjqui  uno  momen-  ^'^ ' 
xo  abfente  adverfario  aliquid  confiteretur,  altero  vero  momento 
iterum  negaret,  adeoque  fibimet  ipfe  contradiceret ;  proxirne 
latie  accedit  hic  gradus  confeflionis  ad  confeflionem  omnibus 
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numeris  abrolutam;  minime  enim  probabile  eft:»  auod  talis,  fa- 
tendo,  in  fui  ipfius  praejudicium  mentirus  fit;  hinc  &  judex  Ira-- 
husmodi  confeflionem,  nomine  adverfarii,  ex  officio  potefl:  ac- 
ceptare,  ita,  ut  tum  talis  confeflio,  licet  abfenteadverfario  fa£ta, 
eundem  effedum  producat ,  quem  alia  qusevis  producit  confef- 
fio  judicialis  (/z)  deficiente  igitiir  licet  koc  re^iiiifito  fwmmis  vemanet 
pvnbabilitatis  gradus.    Ponamus  porro^  primu m  req u i ficu m  d  eeffe , 
fcilrcet  confejponem  corava  judice  incompetente  faBam  ejje  ,  li- 
Cet  tal^is  confeflio,   coram  judice  incompetente  fada,  pro  judi- 
ciali  confeflione  haberi  nequeat ,  ex  ea  fcilicet  ratione  ,  quia 
judex  incompctens  intuitu  licigancium  non  eft  judex  ,  adeoque 
iricuitu  illorum  pro  publica  perfona  haberi  nequit ;  nihilominus 
tamen,  cum  talis  confeflio  a  prudente  &  fcience  fada  fit  coram 
tali  i  quem  pro  judicQ,  licet  per  errorem,  habebat,  nec  hoc  cafu 
facile  credibile  fit,  talem  mentitum  efle,  adeoque  probabile  fit, 
talem  veritatem  dixifle ,  &  finem  confeflionis  obtentum  efl!e, 
non  quidem  pro  judiciaU  haberi  poterit  hcec  confeffio  ,  adeoque 
nec  vim  eandem  habebit^    quam  bahet  confeffio  ,  in  priori  caju; 
nihilominus  incidet  hsec  confeflio  in  privatam  vel  extrajudicia- 
lem  confeflionem  ,  &  hujus  magnum  gradum  confequetur  (^); 
minus  enim  probabileeft,  talem  mentitum  efl^ecoram  illo,quem, 
licet  erronee,  pro  judice  fuo  habebat,  quam  coram  alio  quovis 
privato  ,  quem  noverat  non  effe  fuum  judicem  ,  adeoque  ubi 
perfuadere  fibi  poterat,  ex  tali  confefl^ione  minus  praejudicii  fibi 
metuendum  efle.     Fonamus  porro  tertium  cafum  ,  perfonam 
confitentem  ad  confitendum  fuiffe  pJane  inhabilem  ,  v.  gr.  furio- 
fum ,  fummopere  ebrium  ,  mente  captum  ,  iratum  in  fummo 
gradu  &c. ,  facile  patet,  hoc  cafu  confeflionis  plane  nullam  vim 
fore;  cadit  enim  ipfe  finis  confeflionis,  veritas  fcilicet,  cum  ta- 
lis,  quid  agat ,  plane  nefciat ,  adeoque  confeflio  a  prudente  & 
fcience  orta  efl^e  dici  nequeat  (0*    Qi?o  major  autem  prsefto  eft 
intelledtus,  eo  major  quoque  eft  gradus  confeflionis;  fic  fatuus, 
qui  non  omni  plane  deftituitur  intelledtu,  omnino  aliquo  modo 
confiteri  poteft,  licet  hujus  confeflionis  non  tanta  vis  fic,  quanca 
eft  hominis  omnino  incegrae  mentis  (J).    Sic,  licet  pupillus  fine 
auctoritate  tutoris  fateri  nequeat ,  alias  confeflio  ipfo  jure  nulla 
fit  (  hsec  tamen  thefis  nobis  ita  videtur  intelligenda ,  ut  hazc 
confeflio  nulla  fit  intuitu  effeduum,  quos  alias  confeflio,  omni- 
bus  numeris  abfoiuta,  producit)  non  tamen  dubitandum  eft, 
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quin  levem  quendam  confticuac  praEfiimtionis  gradum  confeflio 
hujusmodi  pupilli ,  fi  fcilicec  agacur  de  rebus  in  ejus  fenfus  ca- 
dencibus,  neque  enim  plane  arcentur  a  ceftimonio  (^);  quan- 
doque  enim  proverbio  locus  efl:  ^tnbcr  unt)  ^amn  facien  bie 
?S3a()V^etf  (/)•  Sic  icerum  major  vis  eft  confeftionis  minoris 
fine  confenfu  curacoris  conficencis  ,  quam  pupilli,  &  icerum  foe- 
minse  legicimce  aecacis  ,  licec  curacore  ad  litem  defticucse  ,^con- 
feffionis  major  vis  eft ,  quam  confeflionis  minoris  &c.  In  ge^ 
nere  vero  confejjionem  perfonce^  qua  ob  deficientem  aliquatenus  iih 
telleBum  ad  confitendum  pibabilis  eft ,  minorem  babere  probabili- 
tatis  gradum  ,  quam  iUam  ,  qua^  coram  judice  incompetente  faBa 
eft ,  vel  ex  eo  patet ,  quia  hcsc  fupponit  hominem  inteUeSfit  integvo 
prcsdttum  ,  adeoque  hac  magis  finis  ,  ut  fcilicet  veritas  obtineatur  ? 
Httingitur, 

(ji)  Arg.  L.  I.  §.  l^.  ff.  de  Magiflr.  conven.  B.  D.  Laiiterbach,  in  Coll.  Theor. 

Praft.  tit.  de  GonFeffis,  §  ly,  &  in  did.  Difp.  de  Conteffione,  §.  30, 
(6)  B,  D.  Lauterbach,  modo  alleg,  Difp.  de  Gonfeffiione,  th.  Z9. 
(c)  B.  D.  Lauterbach ,  in  Coll.  d.  tit.  ^.6,  Idem,  in  Difp.  de  Confeffione  , 

th.  7.  8.  &  9.  &  in  Difp.  de  Ira,  th.  l6. 
(d')  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Conf.  7.  n.  ifg. 

(f)  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  Theor.  Praft.  tit,  de  Tellibus  ,  §.  13.  14.  if. 
&  16. 

(J)  At  obftare  videtur,  quod  tantum  abfit,  ut  confeffio  pupilli  aliquem  pro- 
ducat  efFeclum  ,  ut  potius  ,  iicet  acceffierit  tutoris  auftoritas ,  nihiJominus 
tah  pupiilo  vel  &  minori  concedatur  reftitutio  in  integrum,  L.  6.  §  5".  ff.  de 
Confeffiis  Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit.  de  Confeffi  §.  7.  &  in  faepe  alieg.  Difp. 
de  Confeffiione,  th.  7.  10.  &  ll,  Sed  refpolidemus  :  licet  non  elFectumpte- 
num  confeffionis  producat  talis  confeffio,  nihilominus  illam  ,  pro  gradu  in- 
tellectus  &  qiialitate  objecti,  qiiod  fcilicet  in  fenfus  cadere  potuit  impube- 
rum  vel  minorum,  aliqnam  efficere  debere  prsefumtionem  ;  quod  ve!  ex  eo 
patet  ,  quia  impuberes  non  plane  omni  deflituuntur  intelleclu  ,  adeoque  ali- 
quo  modo  fcire  poffunt,  quid  agant ,  ita,  ut  horura  confeffiunes  non  plane 
abhorreant  a  fine  confeffionis.  Id  quod  &  exinde  intelligitur  ,  quia  impu- 
beres  &  minores  etiam  in  criininalibus  ultimo  fupplicio  affi  i ,  Harpprccht, 
Refp.  99.  n  38.  feqq  &  confeffione  fuaaHquo  modo  fibi  praeiudicare  queunt ; 
Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit.  de  Confelfis,  §,  7,  quod,  cum  in  rebus  majoris 
momenti  affirmetur,  qua!es  ilmt  cauf»  criminales,  imo  capitales  ,  abfonum 
fane  foret,  plane  nullum  efFetlum  tribuere  confeffioni  in  civilibus  vel  caufis 
miuoris  momenti.  Infiper  &  refponderi  poteft  ,  eo  ipfb  ,  quia  reftitiitio 
datur  in  iutegrum ,  fi  confeffio  aucloritate  tutorum  vel  confenfu  curatorum 
fafta  fit,  non  plane  nuUam  elTe  debere  hujusmodi  confcffionem  ;  reftitiitio 
enim  in  integrum  fupponit  negotia  per  fe  valida;  Laiiterbach  ,  in  Coll.  tit, 
de  in  integr.  reftit.  §,  18.  neqne  leftitutioni  in  integriini  locus  eft,  nifi  pro- 
bata  fit  laefio;  laefus  autem  dici  nequit  minor,  nifi  probatun)  fit,  confeffionem 
vitium  aliud  habuiffe ;  Lauterbach,  Dilp.  de Confeffione  th.  il.  in  fiis.verbis: 

Cscterum-, 
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Cseterum ,  fi  minor^  licet  prafenfe  Curatore ,  adverfarii  dolo  deceptuj  vel  jti- 
dicis  perfuafione  induBuSy  aliquid  confeffus  fit ,  etiam  in  crimfnalibus  cauHs, 
praivia  caufae  cognicione  ,  ipfi  in  integrum  rejlitutionem  concedendam  effe^ 
docet  pojl  alios ,  Aienochius  &c.  Hinc  &  omnino  ,  fi  tutor  vel  curator  iti 
judicio  ex  oHicio  &  juris  neceflitate  aliquid  confireatur  }  prasjudicare  poteft 
pupillo  vel  minori;  Lauterbacfa,  d.  Difp.  de  ConfefTione,  th.  2,^.  cur  non,  ii 
ipfe  j>r3efto  iit  pupiUus? 

§.  117. 

Et  tantum  de  confeflTone  judiciali  &  dijudicandis  ejus  gradi- 
bus  fi  unum  vel  alterum  requifitum  deficiat !  Reftat  jam  ,  ut  & 
de  confefiione  extrajudiciali  qusedam  ftibjungamus.  Extrajudi- 
cialem  cofeflionem  fopra  114.  )  diximus  illam,  quse  fit  extra 
judicium,  non  coram  judice,  led  coram  aliis,  qui  non  funtju- 
dices  competentes  Hinc  facile  patet  ad  extrajudicialem 

quoque  fpe^lare  confeflionem  illam ,  quse  fa£ta  eft  coram  judicc 
incompetente  (§,  1 1€.)  (^),  qui  fcilicet  intuitu  litigancium  dici 
nequit  pcrfona  publica,  fed  privata,  quamvishaec  magnumcon- 
feflionis  extrajudicialis  gradum  confequatur  (5.  r  16. ).  Sic  porro 
huc  referenda  eft  confeffio  coram  Notario  &  teftibus  fa<Sa ,  nifi 
Notario  eum  in  finem  expreflfe  commiflio  a  judice  competcntc 
demandata  fit  (i*).  Neque  hic  enim  eft  judex  competens ;  omnis 
autem  confefl^o  non  coram  judice  competente  fada  eft  extrajii- 
dicialis  (altem,  non  judicialis  (§.  1 14.)  ;  Et  cum  illa  fit  extraju- 
cialis,  qus  fit  coram  judice  non  competente,  qui  tamen  magis 
proprie  dici  poteft  perfona  publica,  multo  magis  hoc  dicendum 
crit  de  Notario  ,  licet  de  castero  alio  refpedu  habeatur  pro  per- 
(bna  publica, 

(«)  Lauterbach,  in  Coll.  Theor.  ^ra£^.  tit.  de  Confeifts,  $.  4.  Idern*  in  d.  Difp. 

<ie  Coofefnone,  th.  4}. 
(i)  Lauterbach,  in  d.  Difp,  de  ConfelT.  eh.  29. 

(c)  Reformat.  Francef.  P.  l.  tit.  jo.  f.  l.  ibi:  2(li(^f  Meitl  OibtX  feOflb  bje  Qtf 

licbtlic^e  fhttmwtm^t,  fonoetn  aud?  Oie  /  fo  atiflcrbfilb  Xedjtcns  ,  a(s 
vov  notdrien  un?>  3eugen.  k.  Jus  Prov.  Wum  P.  i,  tit,  33.  §.  foffen 
au^  !C.  pag.  lig.  verb  :  foaen  bifi  -^efannmijfe  /  fo  auffetbalb 
^echtcns  ,  vot  ITotarien  unD  (Se^engen  ,  oocc  fonfi  «^or  ebtbAccn 
iL.euten  2C.  D.  Lauterbach,  in  d.  Difp.  de  Confeflione,  th»  4^.  4^.  49. 

§.  118. 

Extrajudicialcm  confeflionem  iterum  vel  fieri  prsefente  &  ac- 
ceptante>  faltem  non  contradicente  adverfario  («),  vel  ilio  ab- 
fente,  (fupra  §.114.)  didum  eft.  Magna,  ratione  efFefikus,  eft 
difterentia  inter  hosce  duos  cafus  3  confellio  enim ,  prsefente  & 
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acceptante  adverfario  fa£ta,  incidit  aliquo  modo  in  padunl  vel 
promifTum  (/;)  ,  adeoque  plene  probat  (r)  ;  confeffio  autem  ex- 
trajudicialis,  abfente  adverfario  fada,  fakem  operatur  remiple- 
nam  probationem,  fecundum  communem  DD.  fententiam  (J)j 
Licet  de  Jure  Wiirtembergico  &  huic  vis  ac  effieacia  plense  pro- 
bationis  tributa  fit  (/).  Ratio  difFerentiae  mihi  potiflimum  in 
€o  videtur  efTe  pofita ,  quia  nemo  tam  facile  coram  adverfario 
fu-o  aliquid  in  fui  prsejudicium  alTeveraturus  elTe  creditur,  quam 

1110  abfente,  &  coram  tertiis,  quorum  nihil  plane  intereft,  five 
tale  quid  adfertum  effe,  five  non  elfe;  &  hoc  enim  cafu  non  tan'- 
tum  fatenti  imminet  praejudicium  ,  &  hinc  facilius  fieri  poteft, 
ut  aliquis  animo  fefe  jadandi  aliquid  dicat  (/").  Hinc  hoc  cafii 
in  criminalibus  extrajudicialis  confeflio ,  modo  concurrac  cum 
indiciis  aliis,  locum  dat  faltem  torturae  (g), 

(.a)  Arg.  L.  li.  pr.  fF.  de  Sponfalibus. 

{b)  C.  10.  X.  de  Probat.  B.  D.Lauterb.in  CoU.  Theor.  Praft,  tit.  deConfel!ls, 
$.  23.  &  in  d.  Difp.  de  Confeffione,  th.  4f, 

(f)  Stryk,  in  Uf.  mod.  tit,  de  ConfefT.  §,  Lauterbach,  in  CoU,  d.  1.  f.  2j,  & 
in  all.  Difp.  th.  4f . 

{d)  Mevius,  P.  7.  Dec.  if^.  n.      Lauterbach,  in  CoH.  d.  I,  §.        &  dict. 
•     Difp.  th.  4f. 

(0  Jus  Prov.  Wurt.  P.  i.  tit.  33.  5.  g§  foffert  Cm^.  pag.        verb  :  etrte  g€* 

nugfame  iSenjeifung  einjufu^ren,  frdfftig  feprt.  b.  Dn.  d.  Lauterbach,  dia. 

Difp.  th.  45".  • 

(J)  Leyfer,  in  Medit.  adff.  fpec.  tfj^.  n.  2.  4.  f,  ubi  Vinnium  ad  §,  1.  Inft, 
de  Miiit.  teftam.  aliegat  verbis:  „Puta  in  conviviis,  circulis  ac  congrelHoni- 
„bus  familiarium,  ubi  fepe  leviter  quaedara  effundiraus,  &  jaftamus  magis, 
,,quam  ferio  loquisnur,,  5cc. 

<a)  Ord.  Crim.  CaroU  art.  jo.  &  ?2.  ibi:  ItRt)  eg  Voht  tm  folc&e  ^tX\m, 

man  ftcb  berfelbert  Sbat  ju  ihc  Derfebert  mag  2C.  add.  Lauterbach,  in  Coii.  d. 

iit.  §.  27.  &  in  d,  Difp,  de  Confeffione,  th.  fi.  Leyfer,  d.  fpec.^j^.  n.  j.  6c(^. 

Rationem,  cur  confeffiones  extrajudiciales,  non  prsefente  &  Regula  era- 
acceptante  adverfario  fadse,  minus  roboris  habeant,  quam  illge,  ^litur  dijudi- 
quse  adverfario  praefente  &  acceptante  fadaz  funt,  in  eo  pofitam  ^'^^^^  S"^'- 
effe  diximus,  quia  nontantum  praejudicium  ex  afreveratione  fua  feffi^ni/ex," 

1111  imminet ,  qui  coram  tertio  ,  cujus  nihil  intereft,  aliquid  in  trajudicialisJ 
fui  prsejudicium  afferit;  quantum  metuendumeftilli,  quicorain 
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perfona  ,  cwjus  proprie  interefi: ,  tale  quid  affeverat,  adeoque 
hoc  pofteriori  cafu  talis  confeffio  animo  magis  prsemeditato  & 
prsevia  deliberatione  majori  edita  efTe  cenfetur  (§.  rig.).  Quo 
inafus  igitur  alicui  prajudicium  ex  tali  confefjione  extrdyxdiciali  immi- 
mt ,  ^  quo  magis  deliherato  faEla  eft  ,  eo  major  iUi  accedit  gradus 
prohahili;atis. 

$,  120. 

Hinc  J^m  difpiciemus  primo  de  requifitis  confeffionis  extra- 
Judicialis  in  cafu,  fi  plene  probat,  &  dcinde  videbimus ,  quo- 
nam  requifito  deficiente  ,  major  fuperfit  gradus  prfstb^bilitatis  5 
id,  quod  ex  regula  modo  tradita  (§.  antec.  1 19.)  facile  fieri  poffe 
arbitror.  Supponimus  tantifper  requifita  illa  generalia  &  cui- 
que  confeflioni  effentialia,  v.  gr.  ut  fit  fpontanea,  ad  minimum 
non  metu  iHjufto  extorta,  clara,  non  ambigua  &c.,  qusequippe 
in  hac  extrajudieiali  confeffione  seque  neceffario  requiruntur, 
ac  in  Judiciali ;  hinc  eatenus  remictimus  Ledorem  ad  ea  ,  quas 
(§.  iif.)  dida  funt.  Pr^fuppofitis  igitur  hisce,  requifita  con- 
feflionis  extrajudicialis  in  fpecie  funt,  I.)  ut  promanaverit  aper- 
fona  ad  confitendum  habili  (/z)  ,  II.)  adverfario  pra;fente  &  ac- 
eeptante  (/»),  III.)  ut  fit  legitime  probata  (f);  Ha^c  tria  fi  con- 
currant ,  quin  confeflio  extrajudicialis  plene  probet,  tam  de  Jure 
civili,  quam  Wiirtembergico,  nemo  eft,  qiii  dubitat  (§.i  ig.).  * 

(<)  Ut  enim  peiTona  coirfitens  conflteri  pofTit  ,  heic  aeqiie  requiritur  ,  ac  in 
judiciali  conFeffione  ;  quia  confeilionem  prslucente  intellectu  faftam  cife 
oportet.  Hioc  &  heic  eadem  obtinet  regula  probabilitatcm  dijudicandi, 
^uae  fupra  ,  cum  enarrarentur  requifita  confellioinis  judicialis  ,  tradita  cft 
($.116.) 

(b)  C.  10.  X.  de  probat,  B.  Dn.  D.  Laiiterbach,  in  CoII.  Theor.  Praft.  tit.  de 

ConfefTis,  §.  13.  &  in  Difp.  de  ConfelTione,  th.  4^. 
(f)  Hoc  eft  fingulare  in  hac  Ijjecie  confeffionis  ;  judicialis  enim  nuUa  indiget 
probatione,  quia  judicis  praeftntia  omnem  fupplet  probationem.  B.  Dn.  D, 
Harpprecht,  Rcfp.  14.  n,  1%6.  feqq.  Magn.  Dn.  D.  Schcepfj  Dec.  y  8.  n.  13, 
add.  Dn.D.Lauterbach,  Difp.  de  ConfelTione,  th.  4^.  Mevius,  P.  7.  Dec.  If^. 
Magnif.  Dn.  D.  Schoepf,  Decis.  33.  n.  17. 

§.  121. 

Ponamus ,  deficere  primum  requifitum ,  fcilicet  eonfeflTo- 
nem  promanafle  a  perfona  ad  confitcndum  inhabili  (/?),  faciie 
patet,  quo  majori  perfona  hujusmodi  intelledu  prsedita  fuit,  eo 
majorem  effe  gradum  probabilitatis  ;  hinc  &  ea,  quae  (ad§.ii^.) 
deduda  funt,  huc  quadrant  5  Ita  tamen,  ut  femper  ,  deficiente 

koc 
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hoc  requifito,  confeflTo  minorem  gradum  probabilicatis  efficiat, 
quam  fi  aliquid  ex  reliquis  requifitis  deficiat ;  Ponamus  porro, 
deficere  prsefentiam  &  acceptacionem  adverfarii,  probatio  falcem 
eric  femiplena  (^) ;  gradus  igitur  heic  jam  ex  praxi  determina- 
tus  eft.    Quodfi  jam  ex  aliis  indiciis  appareat,  confeflionem  de- 
liberatam  fuifiTe,  habebimus  probacioRem  femiplena  majorem, 
&,  quo  cercius  conftabic  de  animo  deliberaco,  eo  major  eric  gra- 
dus  ^obabilicatis ,  &  tandem  coincidec  cum  probaBione  plena. 
Sic,  V.  gr.  fi  fa6ta  fuerit  in  loco  publico  ,  non  inter  privatos 
parietes ,  vel  corarn  Notario  &  teftibus  ,  vel  &  confitens  ver- 
bis  animum  fuum  ferio  declaraverit ,  erit  fane  probatio  femi- 
plena  major.    Imo,  fi  juramento  firmaverit  hanc  confefiionem, 
vel  ex  poft  repetierit,  coincidet  cum  probatione  plena  ,  nec  ul- 
terioribus  adminiculis  opus  habebit ;  Satis  enim  hx  circumftan- 
tise  deliberatum  animum  indigitant  (§.115.).    Hinc  pro  veri- 
tate  juridica  habenda  eft  (<:)  ;  Licet  non  paracam  execucionem 
habeac  h«c  confeflio  reiterata  vel  jurata  (^i).    Ponamus,  defi- 
cere  tercium  requificum  ,  fcilicec  non  effe  legicime  probatam 
hancce  confeflloncm,  icidem  non  plene  probabic ,  fed  pro  mo- 
do  probacionis  majorem  vel  minorem  confequecur  gradum  pro- 
babilicacfs ,   adeoque  majorem  vel  minorem  fidem  merebitur. 
Sic,  v.  gr.  fi  confeflTo  extrajudicialis  probata  fic  per  unicum 
teftem  omni  excepcione  majorem  ,  pofico ,  reliqua  requifica 
prsefto  effe ,  probacio  erit  femiplena  ,  adeoque  juramento  in 
fupplementum  roboranda  &  confirmanda ;  "quodfi  teftis  fit  non 
omni  exceptione  major  ,  probatio  erit  femiplena  minor,  adeo- 
que  locum  habebit  juramentum  purgatorium  (^).  Aliquando 
&qu3edam  requifita  fimul  deficere  poffunt,  &  tum  femper  ad 
id  attendendum  eft,  quantum  rohur  qiinntmn({m  cfficaciam  habi- 
tura  ejfet  confeffio  ,  fi  alterum  horum  requijitorum  prafto  effet , 
£<f  tum  tantimi  fidei  decrefcit  confefjioni-i  quantum  rohoris  haherent 
hujusmodi  requifita  ;  Semper  enim  in  cafibus  magis  compofitis 
videndum  eft  >  annon  tantifper  per  fidionem  ad  leviorem  & 
fimplicem  reduci  poflint  ?  v.  gr.    Ponamus  deficere  (ecundum 
requifitum,  fcilicet  confeflionem  fadam  efl"e  abfente  adverfario, 
&  deficerc  aliquid  ex  tertio  requifito  ,  v.  gr.  probatam  efl!e 
hancce  confeflionem  faltem  per  unicum  teftem  ,  majorem  fanc 
fidem  non  merebitur  hxc  confeflio ,  quam  ut  aliquam  prjefum- 
tionem,  led  probatione  femiplena  minorem,  efficiat,  adeoque, 
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uti  infra  Capite  fequenti  pluribus  demonflrabitur,  locum  faciat 
juramento  purgatorio  (/).  Quodfi  enim  plene  probata  effet 
per  duos  teftes  hxc  confellio  ,  femiplenam  demum  efficeret 
pro-bationem ;  Cum  vero  Jam  &  ex  tertio  requifito  aliquid  defit, 
fcilicet,  ut  non  legitirae  probata^fit ,  minorerti  meretur  fidem, 
&  fic  porro;  fic,  fi  v.  gr.  hic  teftis  unicus  non  eflet  omni  ex- 
ceptione  major ,  iterum  minor  foret  gradus  probabilitatis ;  fi 
porro  hic  teftis  deponeret ,  talem ,  cum  jufto  nimis  bibiffet,  ali- 
quid  dixiffe  iterum  debilior  effet  gradus  probabilitatis  &c. 
Safficiat  nobis  normam  <]uandam  habere ,  fecundum  quam  aU- 
quo  modo  &  comparative  liceat  dimetiri  gradum  probabilitatis 
hujusmodi. 

Cui  fcil,  poteftas  confitendi  a  LL,  ademta  eft, 

(^b")  Licet  enim  multi  &  hxiic  confeflioni  plenam  probatiouis  vim  adfcribant, 
Hahn.  Ludwell.  &c,  magis  tanien  in  foro  recepta  fententia  eft,  hanc  fpe- 
ciem  extrajudicialis  confeffionis  nonnifi  femiplenae  probationis  vim  ha- 
bere.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coil.  tit.  de  ConfeiT.  cit,  §.  23,  &  in  Difp, 
^e  Confeffione,  th,  4f    Ratio  patet  ex  (|.  llg.). 

(c)  Carpzov,  in  Jurisprud.  For.  P.  r.  conft.  16.  def.  2i.  Lauterbach ,  d.  Difp, 
de  confefTione  ,  th.  4f.  B.  Dn.  D,  Harpprecht  ,  Conf.  9^,  n,  2^.  feqq, 
Idiem,  in  Conf,  nov.  fl,  n.  117.  Magn,  Dn,  D.  SchcEpf,  Dec.  z6.  n.  2, 

(d)  ReceiT.  Deput.  de  anno  i(foo.  §,  mm  in  mut  5&erf(^reibuH9  K.  & 
Cbener  majfen  foOen  t)ie  Confeffiones  &c. 

^e)  Carpzov,  in  d.  Jurisprud,  For.  P.  i.  conft.  23.  def.  4.    Lauterbach,  in 
Coll.  Tbeor.  Pracl.  tit.  de  Probat.  f, 

(f)  Magn,  Dn,  D.  Schoepf,  Dec,  53.  a,  24.  junft.  Dec,  238.  a.  f. 
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PARS  IL 

s  E  e  T I  a  I  r, 
DE   PROBATIONE   PER  TESTES. 

122. 

Sufficiant  haec  de  Canfeflione  5  Prudens  in  Cafibus  obvenien-  Tranfitas  a4 
tibus  faciie,  &,  uti  rperamus  ,  non  fine  orani  frudtu,  appli-  ^ecundum 
care  ooterit  Regutas  hucusque  traditaSr    Accedimus  iam  ad  fe-  P^^^^'^'^^ 
cundum  probandi  modum,  per  teltes  fcmcet,  (§.  108.  J  oc  heic,  tefies. 
quantum  fieri  poterit,  gradum  quendam  probabilitatis  afligna- 
turi.    Teftis  eft  perfona,  quse,  ad  fidem  de  re  dubia  faciendam 
judici,  ab  eodem  evocatur  &  examtnatur  fegitime  (^),    Qui  de 
gradu  probabilitatis  rite  Judicare  vult,  ex  depofitionibus  teftium 
oriundo,  ante  omnia  nolTe  debet  requifita,  qu^  ad  efficiendam 
probationem  plenam  per  teftes  neceftaria  funt  ,  ut  deinde  judi- 
carepoffitj  quantus  fit  gradus  probabiHtatis,  uno  vel  altero  re- 
quifito  deficiente.    Requifita  hxc  vel  concernunt  ipfas  teftium 
perfonasj  eorumque  dida,  vel  formalia,  quae  circa  teftium  exa» 
men  obfervanda  funt  (^).    Hsec  igirur  requifita  primo  coiligen- 
da  funt  brevibus,  ut  in  confpedu  habeamus  veritatem  juridicam, 
qu«  ex  teftimoniis  teftium  oritur,  quo  facilius  deinde  de  pro- 
babilitate  ejusque  gradibus  judicare  poffimus  (§.  14.  ). 

17.  C.  de  Teftibus,    Lauterbach^  in  ColJ»  Theor,  Pratt.  tit,  de  Te- 
ftibus,  §.  I. 
(b)  Lauterbacb,  in  Colf,  d,  tit,  f 

^  Formalia,  quae  circa  inftltuendiim  teftium  examen ,  five  con-  Recenfentiur 
ficiendum  Rotulura,  obfervanda  funt  ,  fequentibus  abfolvuntur 
maxime  requifitis:  primo,  ut  teftium  examen  snftituatur  a  judi-  ^"'''^i''»»^  «^'f*- 
ce  competente  (^) ;  fecundo,  ut  probatio  five  examen  teftium  f^^l 
fiat  jufto  tempore,  &  quidem  poft-non  ante  litis  conteftatio-  RotuUper- 
nem,  alias  probatio  nuila  eft  (^)^  nec  non  articuli  probatoriales  tinentia, 
una  cum  denoniinatione  teftium  &  direclorio,  intra  terminum 
a  judice  ad  probandum  pra;fixum,  porrigantur  (f);  fufficit  enim, 
modo  nulla  imputari  poftit  culpa  partibus  (i).  Teitio,  ut  articuli 
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probatorlales  adverfario  ad  formanda,  fivelic,  interrogatoria , 
communicefttur  (0-  Quarco ,  ut  partes  citentur  ad  audiendum 
&  videndum  jurare  teftes  (/}.  C^uinto ,  ut  teftes  juramento  ad- 
ftringantur(g),  &feKto,  ut  Rotulus  fecundum  modum  in  Receflu 
Imperii  noviflimo  0)  praefcriptum  ,  vel  alias  prout  moris  eft  in 
hac  vel  illa  regione,  confcribatur  (/). 

(^i)  Nov.  ^o.  cap.  2.  Gail,  lib.  i.  obf.  loZ,  n.  4.  B.  D.  Ifarpprechf,Re/}-).  71. 
n.  70.  feqq.  Magnif.  Dn,  D.  Schcepf ,  Dec.  124.  n.  17.  &  Dec.  3ZI  n.  19. 
Sc  24. 

(fc)  Ante  litis  conteftationem  enim  inftituta  probatio  adeo  nuHum  reddit  exa- 
men  teftium,  ut  nequidem  ullam  prsefumtionem  operetur.  Lauterbach,  in 
Conf.  Tub.  Vol»  I.  Conf.  23  n.  z6,  B.  D.  Harpprecht,  Refp.  9^.  n  loi.  nifi 
neceffitas  aliud  exigat,  vel  caufa  lit  funimsria.  Lauterbach,  CoU.  tit.  de  teftib. 
§.  47.  Add.  Clement.  Saepe,  de  verb.  fignif. 

(c)  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  Theor.  Pr<icl.  tit.  de  probat.  §.  39.  B.  D.Harp- 
precht,  Ref}'.  ^y.  n.  11 8.  Magnif.  Dn.  D.  Schoepf,  Proc.  Dicaft.  WUrt.  vet. 
Edit.  c.  13.5. 

(J)  L.  24.  ff.  de  his,  quaJ  in  fraud.  credd. 

(f)  Cap.  2.  de  TelHb.  in  i^to.  Jus  Prov.  Wurtt.  P.  i.  tit.  39.  $. (SofetttniUllC. 

pag.  141.  B.  D.  Harpprecht,  Refp.  9f.  n.  100.  &  Conf.  nov,  67,  n.  19.  feqq, 
(/)  Avth.  Sed  &  fi  quis.  C.  de  teftib,  cap.  2.  X.  de  teftib.   Concept,  ^aiXl* 

mer»©eri(^tg*Di'i)n.  p.  3.  tit.  ig.  §.  uit.  •^d^fnviHMnvtemb.  ^ofgeric^tg* 
Oi*t>n.  P.  j.  tit.  14  §.  2.  j.  p.  Wurt.  p.  I.  tit.  37.  $.      \oum  aucO  ic 

pag.  lj6»  B.  D.  Lauterbacb,  in  CoII.  tit.  de  Probat.  Jf*  ^  Magnif.  Dn.D. 
Schcepf,  in  Proc.  Dicaft.  Wlirtt.  d.  cap,  13.  §,  10. 

(^)  L.  9.  C.  de  teftib.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  tit.  de  Teftib.  §.  42,  B  Dn. 

D.  Harpprecht,  Refp.  ll.  n,  104.  &  Refp.  95-.  n,  104.  Magn.  Dn.  D.Schoepf, 

inProc.  Dicaft.  Wurt.  d.  cap,  13.  $.11.  Idem,  Dec.  ri  I.  n.  f  „  Dec.  321.  n.  24. 

Dec.  349.  n.  8.  &  9.  &  paffim  alii. 
(/;)  Recelf.  Imper.  novift".  de  anno  I^f4.  §.  4^.  ^^^"^^'iQ^»  »ei'6(ei6f  JC.&f.  f2, 

B.  D.  Lauterbach,  Coll.  tit.  de  teftib,  §.  48.  Magn.  Dn.  D,  Schoepf,  inProc. 

Dicafter,  c.  13.  <§.  12. 
(i)  Sic  Jure  Wurr.  in  Refcr.  Duc.  dd.  r.  Nov.^ltf^j,  Receirui  Iiuic  aliquid 

fuperadditum  eft. 

§.  124. 

Omnia  haec       Onjnia  haec  requifita  Rotuli  (§.  anteced.  12;. )  recenfita  pro- 
requifita  ad  bc  obfervanda  efte  in  conficiendo  Rotulo  Examinis  Teftium,  6c 
amuftim  ob- qyjjjei^  ita  obfervanda  efte,  ut,  vel  unica  folennitate  omifla, 
fervanda     ^q^us  vitietur  Rotulus  ,  vel  ex  eo  intelligitur  ,  cjuia  h^Ec  requi- 
fita  pro  forma  prsefcripta  func,  qua  negleda  omnia  nulla  reddun- 
tur,  quascunque  ada  func  («),  adeoque,  quin  calis  Roculus,  licet 
omnia  in  illo  confpirenc  reftimonia,  nullius  fic  efficaciae,  per  fe 
patet,  in  cafu  fciiicet,  ubi  veritas  major  haberi,  &  defedus  ad- 
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huc  fuppleri  potefl ;  hinc  hoc  cafu  fepe  fieri  folet,  ut  idem  Ro- 
tulus  nullus  declaretur,  &  noviter  fecundum  modum  inLL.  prse- 
fcriptum  confici  Jubeatur  (^). 

(a)  Conf.  S.  Dn.  D,  Harpprecht,  in  Refp.  67.  n.  2J.  &  in  Refp.  87.  n.  ^i^Seqq- 
Q)  B.  Dn.  D.  Harpprech::,  Refp.  6^.  n.  I2,  Idem,  in  Coaf,  nov,  70.  n,  303, 

B,  D.  Laiiterbacii,  in  Coll.  tit,  de  Teftib,     48.  in  fin.  Magn.Dn.D.Schcepf, 

Dec.  15-4,  n.  7-10. 

Quin  igitur,  fi  examen  teftium  repeti  queat ,  rcpeti  debeat,  si  exarae» 
nec  prius  quicquam  valeat,  extra  dubium  eft;  fed  de  hoc  quseri-  repeti  ne- 
t^ir  cafu,  fi  exaraen  repeti  amplius  non  poflit,  6c  Rotuius  aliqao  q«eat,omni- 
horum  defeduum  laboret ,  an  tunc  plane  rejiciendus  fic ,  nec  "uiJius^ro-^ 
omnino  ad  illum  attendi  debeat?  Id,  quod  nemo  facile  afiirma-  boriseftRo- 
verit.    Cum  enim  finis  teftimoniorum  fic ,  ut  judici  fides  fiac  tuius,  licet 
de  fado  controverfoj  per  definitionem  teftis  (§.  i22.),hicautem  unumvel  ai- 
finis  prsecipue  obtineatur  per  habilitatem  teftis  &  confenfum  ^"'^"^ 
ejusdem  didorum  (<?)  ,  &  ideo  faltem  formalia  haec  addita  fue-  fi^^u^m^de" 
riBt,  uteomajor  certitudinis  gradus  obtineretur;  proculdubio,  ficiat. 
fi  finis  nihilorainus  vel  in  totum  vel  in  tantum  obtentus  fit,  li- 
cet  negledtis,  fed  non  propria  partium  culpa  (^)  ,  formalibus, 
©mnino  aut  plense  probationis  effe(^tus ,  aut  aliqualis  falcem  gra- 
dus  probabilitatis,  pr^fto  erit  (c). 

(a)  Clar.  Kahl  ,  in  laud.  Elem.  Log.  Probab.  fecl.  j.  c.  1.  §.  lii,  p,  201. 

(i)  Ubi  enim  propria  concuint  partium  c-ulpa  ,  omnino  fibi  imputare  debent 
damnum  inde  emergens;  damuum  enim,  quod  qnis  fua  culpa  fentit,  fentire 
haud  videtur  ;  per  L,  203.  fF.  de  R.  J.  fic,  v,  gr.  fi  probatio  fuerit  decreta, 
&  ad  finem  perdufta,  &  Rotulus  femel  fuerit  publicatus,  non  amplius  ad- 
mittuntur  reftes  fuper  iisdem  articulis  vel  contrariis.  Brunnemann,  in  Proc, 
Civ.  cap,  20.  n.  go,  feqq.  Lauterbach  ,  Conf,  Tub,  Vol.  i.  Conf.  97.  n.  2. 
Rati«o  Iracc  eft,  quia  fibi  imputare  debet  pars,  quae  fcivit  teftes,  quospotuif- 
fet  nominare,  nec  illos  ex.iminari  petiit ,  hinc  hoc  cafu,  licet  ex  poft  de  fa- 
6to  ulteriores  teftes  examinati  fint,  horum  teftimonium  nullius  foremomenti, 
certum  eft,  nifi  r>ovi  teftes  demum  reperiantur  ,  quos  antea  pars  ignoravitj 
hoc  enim  cafu,  aque -ac  in  cafu ,  fi  reperta  Cnt  inftrumenta  nova  ,  reftitu- 
tionem  in  integrum  locum  haber^  conftat.  E,  D.  Lauterh.  in  Coll.  Tlieor  Praft. 
tit.de  re  judicir.  §.  26^,  B.  D.  Hdrpprechr,  Conf.  7.  n.  380-  38 1.  fq.  modocon- 
currant  requifita  reftitutionis  in  integrum,  recenfita  a  Lauterbai  iiio,  cit  Joc, 
Porro  non  audiendam  elfe  partem  poft  lapfum  termini  probatorii  teftes  pro- 
ducere  volentem  ,  vel  ex  co  patet  ,  quia  omnis  termimis  probatorius  eft 
.jjcremtorius  ,  adeoque  hcc  effluxo  partis  culpa,  alceri  |>airi  j  imjam  eft  jus 
quoefitum ,  quod  ipfi  invico  nec  a  judice  auferri  poteft,  nili  adfint  luftscaufas 
reftitutionis  in  integrum.  Magnif,  Dn,  D.  Schcepf,  in  Proc,  Dicaft»  Wart, 

vet. 
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vet,  E(fit.  c.  I J.  §,  4.  vel  probatio  a  Judice  Superiori  in  fecunda  vel  dte- 
riori  inftantia  decer^atur ;  B.  D.  Harpprecbt,  Conf.  nov.  ^-^.  n.  loo.  M^vius, 
P,  2.  Dec.  IJf.  Magnif.  Dn.  D.  Schoepf ,  in  d.  Proc.  Dicaft.  Wurt^  c.  1}. 
§.  5".  quia  fcilicet  per  interpofitam  appellationem  caufa  redigitur  in  ftatum, 
in  quo  fuit  tempore  iitis  conteftationis,  arg^L.  13.  C,  de  Procur,  Lauterbach, 
in  Coll.  tit.  Nihil  innovari  appellat,  interpoC  §•  6, 

-^c)  Non  enim  plane  infirmari  iiisce  in  cadbus  teftimonia  ,  Hcet  unum  vel  al- 
-terum  requilltorum  fupra  recenfitorum  deficiat,  omnes  fere  D-Dres  ununimi 
■confenfu  affirmant.  Sic,  quod  n.  gr.  oniiffa  citatio  aJ  audiendum  &  viden-  - 
dum  teftes  jurar£  ,  omnino  non  prorfus  infirmet  examen  teftium  ,  affirmant 
Mafcardus,  de  probat.  vol.  i.  concl.  ^gj,  n,  8*  &  2Z.  &  B.  Dn.  D.  Grafs, 
in  Conff,  Tub.  vol.  Conf.  6'),  n.  66,  Porro,  qiiod  &  teftes  injurati  adhuC 
■indicium  quoddam  fiiciant,  Magrif.  Dn,  D,  Schospf ,  Dec.  210.  n.  S.  &  9, 
imo  quandoque  unicus  injuratus  teftis,  fi  nimirum  de  proprio  facto  teftimo- 
nium  perhibeat,  &  infimuLhoneftae  &  probatas  vicae  ac  mortuus  fit,  plene  pro- 
bet,  docet  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Refp.  Ii.  n.  124.  feqq.  prasfertim  6c  in- 
juratos  admitti  teftes  in  cafu  ,  fi  juramentum -exigi  facile  non  potuerit,  pro- 
•pugnat  Idem  E.  Dn.  D,  Harpprecht,  in  ConC  nov.  27,  n.  109, 

Ubi  igitur  prsefto  funt  dida  requifita,  pofitis  terminis  habi- 
libus,  quod  fcilicet  materialia  probationis,  habilitas  quippe  te- 
ftium,  eorumque  dida  infimul  rede  fefe  habeant,  aden;  certitu- 
do  vel  veritas  j^iridica,  adeoque  ex  Rotulo  probatut  plene  id, 
quod  probandum  erat  (§.  125.  jund.  §.  1 16. ).  Ubi  autem  deficit 
unum  vel  alterum  requifitorum  formalium,  deficit  etiam  aliquod 
requifitum  ad  veritatem  ,  adeoque  prsefto  eft  probabiliras  juridi- 
ca  (  §.  27.),  &  hujusmodi  defedius,  modo  fcilicet,  per  modo  di- 
■fta,  materialia  rede  fefe  habeant,  omnino  non  omnem  probandi 
vim  Roculo  adimit,  fed  remanet  certus  gradus  probabilitatis, 
gui  in  judicando  aliquem  adhuc  efFedum  producit  (§.  I2f.  &  ib. 
not-  c^.  De  hoc  jam  gradu  nobis  erit  difpiciendum  >  &  hinc 
paucis  ob  ocuios  nobis  ponemus  hsec  rcquifita  ,  iisdemqae  cum 
iine  probationis  collatis,  difpiciemus,  quonam  deficiente  major 
adhuc  reUnquatur  gradus  probabilitatis,  quam  deficiente  altero. 

§.  127. 

Finis  omnino  omnis  probationis  eft,  ut  veritas  eruatur  (/?), 
hinc  &  fine  dubio  probationis  per  teftes  ;  id,  quod  vel  ex  fola 
teftis  definitione  apparet  (§.122.),  unde  ftatim  pronoalveo  fiuit 
regula :  Quo  magis  fini  probationis ,  fcilicet  invefligationi  veritatiSy 
inftvvit  tak  ret^ufitum  ,     minor  eji  gradus  prokmlitatis  ^  fi  iUud 

deficiaf. 
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deficint,   Hinc  jam  cum  hac  regula  fingula  conferemus  requifita, 
fupra  (§.125.)  cradita.  , 
Id)  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU»  Theor.  PracV,  tit.  de  Probat.  $,30.  jund.  £•  12* 
in  fin.  fF.  de  Probat. 

§.  128. 

Primum  requifitum,  quod  fupra  (§.  125.)  exhibuimus,  fuit^  Quicl»fiR«- 
ut  Examen  a  Judice  competente  decerneretur    &  perficeretur ;  ^"1."'^^"°" 
hincquseritur:  Quemnam  efFedumproducatRotuhis  non  ajudice  competente 
competente  confedus?  Heicduo  confiderandi  funt  cafus,  noftro  confcolus 
judicio:  Aitt  enim  Rotulus  ab  alio  Judice  fuit  confeBus^  qui  tameu  fit 
non  fuit  competens ,  aut  aprivato  qiiodam^  pofito  tamen,  reliquare- 
qiiifita  in  conficiendo  Rotulo  ohfervata  fuiffe.     Primo  cafu  gradum 
probabiUtatis  ex  hoc  Rotulo  oriundum  omnino  proxime  accedere 
putem  ad  certitudinem  plenam  (a)  ,  adeoque  talem  Rotulum  a  Ju- 
dice,  licet  non  competente  confedlum,  nihil  fere  differre  a  ple- 
na  probatione  ,  quse  ex  Rotulo  a  Judic-e  competente  confedo 
oritur  (b).    Ratio  hcec  eH;:  Requiritur  ideo,  ut  examen  teftium 
a  Judice  competente  fufcipiatur ,  ne  locus  fit  fraudibus  circa 
confcribenda  didta  teftium  eorumque  teftimonia  j  hinc  contra 
Rotulum  a  privato  confcriptum  militat  prsefumtio  non  minima, 
in  illo  non  accurate  &  adhibita  omni  fide  &  diligentia  notata 
effe  teftium  dida.    Cum  vero  hcec  prsefumtio  maximam  parcem 
excludatur  per  praefentiam  Judicis,  licet  non  competentis,  quia 
fcil.  hic  eft  perfona  publica,  juramento  adftrida;  omnino  cadic 
&  ratio  principalis,  cur  tali  Rotulo  fides  non  haberi  debeat^^")? 
Secus  res  fefe  habet  in  cafu,  fiprivatus  quidam  teftes  examinaverit, 
Cum  enim  hoc  cafu  omnis  fides  Rotuli  nitatur  proprie  unico 
teftimonio  iliius  privati,  quod  fcilicet  teftes  hoc  vel  illo  modo 
teftimonium  perbihuerint;  omnino  talis  Rotulusnon  majoremfidem 
habere  poterit  j  quamteftimoniumfcriptumy  injuratum,  unius  tefiis^ 
adeoque  nonnifi  kviffimam  efficiet  prafsmitionem  (d).    Sed  quaeritur 
jam,  quid  dicendum  fit  de  cafu,  fi  teftes  a  Notatio  publico  fue- 
rint  examinati?  Et  heic  iterum  diverfos  cafus  diftinguendos  efle 
exiftimo ;  Aut  enim  Notarius  folus^  7ion  adhibitis  tefiibus  cotifuetis^ 
examinavit  teftes ,  &  omnino  non  multum  tribui  poterit  examini, 
Licet  enim  Notarius  quoque  fitpublica  perfona,  juramento  ad- 
ftrida;  non  tamen  ejusdem  authoritatis  eft  cum  judice ,  nec  ad 
hujusmodi  negotia  judicialia  confticucus  eft ,  adeoque ,  licet 
paulo  majorem  fortaffe  fidem  mereaturhujusmodi  examen,  quam 
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a  perfona  plane  privata  rufceptum  (e),  non  tamen  plus,  quam  levem 
qiiandam  pvafumtmiem  cfficiet.  Ratio  cft  in  promtu  ;  Notario 
enim,  nifi  adhibuerit  teftes  confuetos  ,  proprie  non  plene  cre- 
ditur,  &,  quod  Notarius  facit  fme  teftibus,  non  malto  majorem 
fidem  habet,  quam  negotium  a  privato  geftum  (/).  Aut  aSu 
hiitfefies,  ^  pvope  accedet  gradus  pwbaHHtatis  ex  tali  Rotulo  oriun- 
dus  ad  gradum  illum  ,  quem  producit  Rotulus  a  Judice  incompetente 
(onfe&us. 

(<?)  Hinc  prsefcrtim  in  eafii ,  fi  ob  perlciilum  in  mora,  vel  alium  cafum,  Judex 
competens  examinare  teftes  nequeat  ,  examen  hoc  &  a  Judice  incompctente 
&loci,  ubicunque  deprehenduntur  teftes ,  fieri  poteft,  ne  fcilicet  probatio- 
nes  pereant.  Farinacius,  TracV,  de  Teft,  quseft.  j6.  B.  D.  Lauterbach,  inConf. 
Tub,  vol.  I.  Conf,  17.  n.  12.0, 

Hinc  hoc  cafu  etiam  extra  neceffitatis  cafum,  concurrentibus  pracfertim 
aiiis  quibusdam  adminiculis  ,  plenam  fidem  hujusn  odi  Rotulo  adfcribere 
minime  dubitarem  ,  hisce  autem  deficieatibus  ad  fumnuim  fuppietorium  ju- 
ramentum  decernerem. 

(<•)  Dantur  tamen  &  heic  iterum  gradus  probabilitatis ;  maj-orem  enim  fidem 
tribuendum  elfe  examini  a  Judice  ,  de  cuj  is  competentia  forte  dubitatur, 
quam  ahi,  a  notorie  incompetente  ,  fufcepto,  nemo  fane  dubitabit  ;  imo 
quandoque  ,  fi  judicis  competentiM  fit  dubia,  &  partes  itidem  in  perfuafione 
fuerint  ,  judicem  efle  competentem ,  fine  omni  adminiculo  ,  pofitis  fcihcet 
jreliquis  terminis  habilibus,  hujiismodi  Examini  Teftium  plenam  fidem  tri- 
buere  non  dubitarem,  Ex  maj.  L.  Barbarius  PhiJippus.  3.  ff.  de  Officio 
Praetoris. 

(4)  Quseftio  enim,  an  teftes  ita  depofuerint,  nec  aliter  .'  nititur  unlus  illius 
privati  injurati  ,  qui  tcftimonia  confcripfit,  fide,  adeoque  majorem  effica- 
ciam  hujulmodi  Rotulus  habere  nequit,  quam  tcftimonium  fcriptum  non  ju- 
ratum,  unius  teftis,  fcil.  leviffimsE  praefumtionis  efFecliim  producit ;  alias  plus 
effet  in  effectu,  quam  in  caufa.  B.  Dn.D  Lauterbach,  Difp.  de  EpiftoIa,th.  19« 
Magnif.  D^i.  D.  Schcepf,  Dec.  J2i.  n,  i^. 

(f)  Confer.  Ceieberr.  Leyfer,  Med.  ad  flF.  fpec.  283,  n.  j^. 

(/)  Conftit.  imper.  de  anno  1^12.  m\  ^otaiim ,  fiUter^  fo  fiefcWen  tDU* K. 
verb :  im^en  i)ie  B^mm  ^am  Qenommen ,  iinb  t)ei'ei'  alier  J^abmen  un& 
*$unamen  flailiit  befc^iieben  rcerDen.  Hmc  iUis  vuigo  obncuur,  quod  fine 

teftibus  nuilam  h.ibeant  fidem.  B,  D.  Lauterbach,  in  Coll.  tit.  de  ride  In- 
llrum.  §.  40, 

§.  119. 

Qnitl,  fi  non  Progredimur  ad  fecundum  Requifitum  Rotuli ,  tempus  fci- 
jufto  tem-po- ]icet,  intra  quod  Rotulus  conficiendus  eft  ,  indagaturi ,  an  vel 
ifctRotulusr  ^"^^*^  gradus  probabilitatis  remaneat,  tempore  non  obiervato? 

Tempus  hoc  aut  confideratur  tanquam  terminus  a  quo^  aut  tan- 
quam  terminus  ad quem',  terminus  aquo  eft  a  temporeLitisCon- 

teftatio- 
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teftationls;  hinc  ante  Litis  Conteftationem  Rotulus  confici  ne- 
quit,  alias  Rotulus  adeo  nullus  efl: ,  ut  ne  quidem  praefumtio- 
nem  quandam  efficiat  Ratio  hsec  ellj  quia  ante  Litis  Con- 
teftationem  fciri  nequit ,  an  adverfarius  aliquid  fit  negaturus, 
aut  quid  fit  negaturus,  quid  affirmaturus  (^)  ?  Quin  igitur ,  fi 
examen  repeti  poffit,  illud  repetendum  fit,  &examen  ante Litis 
Conteftacionem  confedum  plane  nuUius  roboris  fit,  nullum  du- 
bium  eft  (§.  i^f.)  5  ^^i^  quasftio  eft  de  cafii,  fi  examen  tc- 
ftium  reqeti  nequeat,  &  interim  facultas  probandi  plane  ademta 
fit,  an  nimirum  nec  tunc  hujusmodi  Rotulus  quicquam  probet, 
fed,  licet  teftes,  ante  Litis  Conteftationem  examinati,  unanimi- 
ter  pro  producente  depofuerint,  &  reliqua  Rotuli  Requifita  re6te 
fefe  habeant ,  nihilominus  contra  talem  pronunciari  debeat  fim- 
plicicer,  aeque,  ac  fi  nihil  plane  probafl!ec?  id  ,  quod  aflSrmare 
nollem,  &quidem  ex  hac  ratione:  quia  finis  probationis  nihilo- 
minus  obtentus  eft ,  fcilicet  de  veritate  fadi  Judex  certior  red- 
ditus  eft,  seque,  ac  fi  hoc  examen  poft  Litis  Conteftationem  de- 
mum  fufceptum  efl"et;  nulla  etenim  ratio  apparet,  cur  teftes  an- 
te  Litis  Conteftationem  examinati  minus  veritatem  dixerint, 
quam  poft  Licis  Conteftationem  examinati?  adeoque,  cumomni- 
no  Jiidici  de  fa£ti  veritate  liqueatj  perquam  grave  efl^et,  aliquem 
ex  hac  fola  ratione  condemnare,  quia  examen  teftium  anteLitis 
Conteftationem  fufceptum  fuit ,  adeoque  producens  (altem  ni- 
mis  afl^duum  in  probando  fefe  exhibuit.  Hinc  omnino  thefin 
iUam ,  ceteroqtiin  prohe  cognitnm^  quod  tale  examen  teftium  nihilprO' 
bet ,  ad  illum  cafum  reftnngendum  ejfe  putem ,  qiiando  fcilicet  examen 
teftium  adhuc  repeti poteft ;  cum  femper  illa  fententia  fit  adoptanda, 
quse  minimum  gravis  eft  partibus  (c').  Id,  quod  vel  ex  eo  patet, 
quia  in  cafu  neceflitatis  ,  vel  &  in  caufis  fummariis,  hujusmodi 
examen  adeo  validum  eft  ,  ut  ne  quidem  repetitione  quadam 
opus  fit  (  §.  1 2 3 .  not.  ) ,  quod  &  ex  examine  teftium  ad  perpe- 
tuam  rei  memoriam  fufcepto,  apparet  (d).  Quodfi  igitur  tali 
cafu  plene  probat  hujusmodi  Rotulus  ,  nimis  durum  fane  foret, 
extra  hos  cafus,  fi  examen  repeti  amplius  nequeat ,  plane  nullara 
eidem  vim  adfcribere. 

(i?)  B.D.Lauterbach,  in  Conf.  Tub.  vol.  i.  Conf.  2j.  n.  l6.  &B.Dn.D,Harp- 
precht,  Refp,9f.  n.  loi.feqq. 

(b)  B.  D.  Lauterbach ,  in  Coll,  Theor.  Praft.  tit,  de  pfobat,  §.  jtf. 

(c)  Arg.  L.  J4»  ff-  <1«  Reg.  Jur. 

L  2  {d)  Carpzov, 
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(^d)  Carpzov,  Jurispr.  for.  P.  i.  Conft.  16.  Def.  jf.  &  J^.  Rutg.  Rulandusi 
de  Comraifl^ir.  P.  2.  L.  l.  per  tot.  Requiricur  tamen  ,  iit,  fi  aftio  nondum 
iit  inftituta,  adlor  intra  annum  utiiem  agat,  a  tempore  confecli  Rotuii,  alias 
~  cadit  probationibus  fuis  ,  &  contra  fe  habet  prasfumtionem  juris  &  de  jure, 
contra  quam  nulla  amp^lius  admittitur  probatio,  Gail,  lib.  i.  obf.  ^Z.n. 5.&4. 
Alciatus,  de  prasfumt.  in  princip.  p.  l»  n,  i^. 

§.  130. 

Quid,  fi  ante  Cum  igitur  non  omnino  omni  deflituatur  vi  hujusmodi  Ro- 
Litis  Conte-  tulus  Examinis  Teftiura ,  quaeritur  jam ,  quanta  ipfi ,  in  cafu  mo- 
flationem,  rccenfito,  vis  adfcribenda  fit,  fi  fcil.  ante  Litis  Conteftatio- 
Ttltls  «fum*  "^"^  confeftus  fit,  &  adhuc  intra  annum  ador  egerit,vel  plane  poft 
Rotuiuscon^  libellum  jamjam  editum  Examen  Teftium  fufceptum  fit?  In  deci- 
fe^as  fit?  denda  hacce  quseftione  refpiciendum  eft  ad  finem  probationis, 
adtendendo  fcilicet  ad  id,  in  quantum  adhucobtineri  poffit  idem 
finis,  licet  Rotulus  ante  Litis  Conteftationem  confedusfit?  Fi- 
nis  eft ,  ut  Judex  de  veritate  fadi  certior  reddatur(§.  127.). 
Atqui  vero  nulla  eft  ratio  ,  cur  teftes  poft  Litis  Conteftationem 
potius  veritatem  dicant ,  quam  ante  illam  (§.  125.),  fed  ratio, 
cur  regularicer  teftes  poft  LitisConteftationem  examinari  debeant, 
hsec  eft,  ut  fciatur,  quid  adverfarius  afErmaturus  fit,  vel  nega- 
turus  (§.  125.  not.  ),  quse  ratio  in  ipfam  teftimoniorum  veri- 
tatem  vel  falfitatem  plane  nullum  habet  influxum  ,  licet  enim 
hoc  cafu  aliquando  fieri  pofli^  ,  ut  fuperflua  probentur ,  fuper- 
flua  tamen  non  nocent  veritati,  verum  illam  potius  magis  con- 
firmant  atque  corroborant ;  Ergo  omnino  itidem  proxime  accedit 
nd  ipfnm  veritatevi  graihs  prohabUitatis  ex  tali  Rotiilo  oriimdus 
mdjor  adhuc-i  meo  judicioy  erit ,  quam  ilk,  qui  ex  Rotulo-i  a  pdice 
incompetente  confeSfo  ^  fuboritur ;  Ratiohaeceft:  quiajudicis  com- 
petentia  cum  fine  probationis  majorem  habet  connexionem, 
quam  tempus  hoc,  num  ante  vel  poft  Litis  Conteftationem  Ro- 
tulus  confedlus  fit  5  judici  enim  compecenti  fit  probatio,  adeo- 
ique  ejus  eft  ponderare,  quid  probacum  fit,  nec  ne(«)  ?  ac  judi- 
cis  competentia  omnem  fraudis  fufpicionem  excludit  (§.128.). 

(a)  L.  3.  $,  i  ff.  de  teftibus. 

Quid,  fipoft  Jam  &  difpiciendum  eft  de  termino  probationls  ad  quem, 
termmuni  altero  membro  requifiti  fecundi.    Hic  cerminus  ad  quem 

pro  ato-     j^uiiit^i  regulariter  decerminatus  eft  ,  fed  dependec  ab  arbicrio 
judicis  (/?)  5  ucplurimum  autem  eft  4.  vel  6.  feptiraanarum  (/») 
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pro  gravitate  caufarum  ,  atque  adeo  prxclufivus  &  peremtorius 
eft  ,  ut  illo  prgeterlapfo  etiam  jus  probandi  ipfo  jure  cadat(0» 
adeoque  probatio  poft  terminum  probatorium  fufcepta,  fit  ipfo 
iure  nulla  ,  nec  propter  re-nunciationem  probationis  tacitam 
aliquid  operetur,  nifi  adfint  juftae  caufe  ad  reftitutionem  in  in- 
tegrum  decernendam  (i).  Cum  igitur,  praeterlapfo ,  culpa  par- 
tis  ,  termino  probatorio ,  illa  ipfo  jure  beneficio  probandi  ca- 
dat,  quin  talis  Rotulus,  proptev  jus,  adverfavio  ex  tacita  hac  vemn-^ 
ciatione  hamjam  qiiafitum,  plane  nuUum  amplius  vobuv  habeat extva 
duhiumefl-,  adGoquQ  nuUum  plane  efeBum  producit ,  nec  mmimam 
gignit  prsefiimtionem  ,  ob  militantem  in  contrarium  prcefiimtio- 
nem  juris  &  de  )ure ;  hinc  &  hoc  cafu  de  determinando  aliquo 
gradu  probabilitatis  fermo  efle  nequit  (0« 

(a),L.  I.  L.  7.  C.  de  dilat.   B.  Dn.  D.  Lauterbach,  in  Coil.  Theor.  Praa.  tit. 

de  probat.  §.4°.  ^  ,      r  r.  n. 

m  B.  D,  Lauterbach,  in  CoU.  d.  1.  &  Magnif.  Dn.  D.  Schospf,  Proc.  Dicaft. 
Wurt.  vet.  Edit.  c.  13.  $.4.   add.  Jus  Prov.  Wurtt.  P.  l.  tit.  3i.  §.  UnD 

mmK.  p-  ii7-  &P. I.  ti"^.  4i.  §.  2Bann  na^  it,  p.  i4f.  &  s-  Unt)  «Jrtnn  k, 

p.  I4(^.  Ord.  Dicaft.  \f^urt.  P.  3.  tit.n.  §.  4. 
(f)  L  I.  C.  de  dilat,  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  tit.  de  probat.  §.  39,  Magnif, 
Dn.  D.  Schcepf,  iii  Proc.  Dicaft  Wurtt.  d.  1.   Gail,  lib.  l.  obf  91.  Stryk,un 
mod.tit.  de  fer.  &  dilat.  §.  19.  add.  Jus  Prov.Wurtt.  P.  l,  tit.  2Bel<^ei' 

a6erK.  p.  io6, 

(d)  B.Dn.D.  Lauterb.  in  Coll.d.l.  §.^9.B.Dn.D.Harpprecht,Conf.  27.  n.  207. 
&  Conf.  nov.  ^9.  n,  l6.  fqq.  Magnif.  Dn,  D,  Schoepf,  in  Proc.  Dicaft.Wur- 
temb,  d.  1. 

(f)  Licet  in  fecunda  Inftantia  hoc  cafu  de  novo  poflit  decerni  probatio.  (vid. 
§.  I2f.  not.  b,)  add.  Dn.  Stryk,  in  Difp.  de  Reprobat.  poft  didicitas  Atteftat. 
c.  2.  §.  13. 

§.  152, 

Tertium  Rotuli  rite  confedi  vel  conficiendi  requifitum  eft,  Quid,  fi 
ut  articuli  probatoriales  adverfario  ad  interrogandum  ,  fi  velit,  '"^"''^'^ 
fint  communicati.    Articuli  probatoriales  ideo  adverfario,  ad  ^*^*^"^^" 
rormandum,  h  velit ,  mterrogatoria  ,  communicandi  lunt ,  ut  commun 
ipfi  occafio  prsebeatur,  ea,  quse  defenfioni  inferviunt  infcrendi,  cati; 
&,  quse  forte  in  articulis  nimis  generaliter  pofita  funt,  fpecialius 
determinandi ,  ut  inde  veritas  magis  eruatur  (<?).    Cum  igitur 
multum  ad  veritatem  eruendam  ,  tanquam  finem  omnis  proba- 
tionis  (§.  127.  )  ,   conferant  interrogatoria  fpecialia  ,  omnino 
horum  interrogatoriorum  omiflTo  non  parum  detrahit  probabi- 
litati  Rotuli  (d.  §.  127.)    Sed  quseritur  jam  ,  quantus  fit  hujus 

L  5  pro- 
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^Tobabilkatis  gradus ,    intuitu  requifitorum    hadenus  enu- 
I  meratorum  ?   &.  Refp.  omnino  omiffio  horum  interrogatQrioYum 

fpecialimn  plus  detvahit  valoYi  Rotuli ,  qiiam  omiQio  duoYum 
prionim  requifitorum  ,  fcil.  fi  examen  teftium  vel  ante  Litis 
Conteft/itionem  y  vel  a  judice  7ion  competente  fiifceptumfit-,  ^  f&qtien- 
tis  Reqiiifiti  quarti-i  libi  Rotidus  Examinis  Teftium  non  citata  parte 
adverja  confeclus  ejfe  fupponitur;  ratio  eft  inpromtu,  quia,  per 
demonftrata,  &  in  §.  fq.  i ^ 5.  ulterius  demonftranda ,  exhibitio 
interrogatoriorum  plus  infervk  fini  probationis ,  quam  requifita 
modo  recenfita,  Quia  tamen  nihilominus,  fi  articuli  per  fe  fint 
clari ,  ipfi  veritati  depofitionum  non  adeo  multum  probabilita- 
tis  detrahitur,  &  veritas  quandoque  erui  poteft,  licet  interro- 
gatoria  plane  omifia  fint,  imo  Commiflarius,  fi  teftes  ob- 
Icure  vel  nirais  generalicer  deponant,  ex  officio  interrogatoria 
fupplere  poteft,  (f)  nihilomimis  adhuc  hanc  probabilitatem  Juperare 
arbitramur  probationem  femiplenam;  adeoque  femiplena  majorem  ni' 
hilomimis pYcefto  ejfe pYobationem  extftimamus.  Qd^ 

(a)  Gail,  lib.  i.  obs.  9^.  Pltfbft,  ad  J«s  Prav.  Wiirtt.  P.  i.  th.  106,  I.  P.  W, 

p.  I.  tit.  39.  §.  g§  fofieti  m^.  p.  141'  verb.  fonDem  aUm  o«efenige/  fo 

(i)  Quia  enim  fi  pars  nolneric  formare  interrogatoria ,  Rotulus  nibilominus 
plene  probet,  extra  dubium  eft,  Magnif.  Dn.  D.  Sch(Epf,  in  Proc.  Dicaft. 
>i5^urttemb.  c.  1 3.  §,  8.  !•  W,.  P.  i.  tir.  394  §.  uni)  069leic&  JC.  p-  141.  Ord. 
Dic  Wlirtt.  3.  tit.  14.  ^.  4.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Conf,  nov.  67* 
ii.21.fqq, 

(0  C.  37.  X.  de  tell.  L  P.  P.  l,  tit.  39.  2)rtl*na^.  p.  142.  Magnif.  Dn. 
D.  Schoepf ,  in  Proc  Dicaft.  Wurttemb.  d.  1.  §.  g. 

(ii)  Cumenim,  fi  pars  fpoute  renunciaverit  iRterrogatoriis ,  plena  fides  Ro- 
tulo  tribuatur,  (vid.  fupr.  not.  b)  &  quidem  ideo  ,  quia  ex  foiis  articulis  fa- 
ftum  clarum  reddi  potell:,  nullam  video  rationem  ,  cur  non ,  oTnifTis  inter- 
rogatoriis,  ii  veritas  fafti  ex  Articuiis  pateat,  ad  minimutn  talis  Rotulus 
pius  quam  femiplene  probet  ?  hoc  enini  cafti  ceffat  finis  principalis  interro- 
gatoriorum,  Quia  auteni  nihilominus  de  eo  non  feniper  certo  conftat , 
quid  contigiffet,  fi  interrog.\toria  formata  eifent,  quin  omiffio  communica- 
tionis  articulorum -sd  interrogandum  NB.  in  fe  plus  deroget  fini  probatio- 
nis,  quam  requifua  modo  recenfita,  adeoque  ,  quin  omifTjo  hujus  Requifiti 
plus  detrahat,  probabiiitati  Rotuli,  quam  omilTio  illorum,  per  fe  patet. 

Quid,  fipar-  §•  IH* 

tes  non  fmt      Sequitur  iam  quartum  Requifitum  Rotuli,  fcilicet,  ut  par- 

citataeadau-  ,^.t      1        o        i-      i"»  n.      i     ''  • 

diendum  &  ad  vidcndum  &  audiendum  jurare  teltes  legitime  unt  citatJE. 
videndum  ju-  Ponamus ,  hoc  deficere  requifitum  ,  quinam  adhuc  fupererit 
rareteftcs?  gradus 
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gradus  probabilitatis?  quod  enim  non  plane  nihil  probet,  paC- 
fim  DD.  affeverant.         Hoc  ex  collatione  requifiti,  cimi  fine 
probationis>  facile  erit  incelledu.    Cum  enim  hoc  requifitum 
ideo  prsfcriptum  fit  a  LL  ,  ut  partes  videant,  quomodo  teftes 
fefe  gerant,  an  fufpedos  fefe  aliquo  modo  reddant,  nec  ne?  fa- 
cile  patet,  omnino  nonnihil  facere  hoc  requifitum  ad  finem 
probationis,  veritatem  fcilicet  eruendam.    Cum  tamcn  nihilo- 
niinus  hoc  ofiicium  etiam  partibus  abfentrbus  Commiffario  in- 
cumbat,  (Z')  adeoque  parum  mali  partibus  inde  metuendum  fit> 
nec  non  partibus  licet  non  comparentibus  judex  vel  CommiflTa- 
rius  nihilominus  in  caufa  prqgredi  poffit(r);  facile  patetjWWi/zw/* 
tum  derogari  veritati  ex  Rotulo  oriumla,  per  defeBum  btipis  Reqtip- 
Jiti^  adeoque  remaiiere  magnum  gradum  prohahilttatis  ^  ^  majorem 
ejfe  gradum  probabilitatis  hoc  cafu ,  qttam  pviori  iUo ,  quo  Rotulus  a. 
'^udtce  incompetente  confeSlus  fupponehatur  ^  ap  minQrem-,  quam  cafu 
illoy  uhi  ante  Litis  conteflationem  faltim  confeBus  fupponehatur  Retulus, 
Tlatio  eft  in  promtu;  plus  enim  facit  ad  eruendam  veritatem  & 
fidem  Rotulo  habendam  prsefentia  Judicls  competenttSj  quae 
quippe  omnem  excludit  fraudis  fufpicionem,  quam  citatio  par- 
tium,  qu3E  quippe  in  fe  parum  fidei  Rotuli  addit,  cum  Judici 
vel  Commiffario  incumbat  &  adcendere  ad  id,  an  teftes  fafpe- 
dlos  fefe  reddiderint,  nec  ne?  Qd)  cum  vero  citatio  partium 
nihilominus  aliquando  aliquali  fefe  ucilicate  commendare  pofiit, 
e  contrario  autem,  fi  teftes  anteLitis  conteftationem  examinati 
fint,  plane  intuixu  veritatis  eruendse  nihil  interfit,  quia,  per  fu- 
pra  demonftrata,  nulla  plane  fubeft  ratio,  cur  teftes  ante  Licis- 
conteftationem,   veritatem  minus  dicant,  quam  poft  illam, 
adeoque  ex  omiffo  hoc  requifito  fidei  Rotuli  plane  nihil  decra- 
hatur;  omnino,  in  cafu  omiffge  citationis  hujus,  minor  prse- 
fto  erit  gradus  probabilitatis,  quam  in  cafu,  ubi  Examen  te- 
ftium  ante  Litis  Conteftationem  confedum  erat.  (§.  127.) 

(«)  Mafcardus,  de  prob^t.  vol.  i.  Concl.  ^85.  n.  g.  &  12..  B.  Dn.  D.  Grafs, 
in  Confil.^Tubing.  vol.  V.  Cons.  6^.  n.  66. 

(h)  Ord.  Crim.  CAroi.  V.  art.  71.  verh.  £)5  t)er  B^uQ  mm<£elmthiQ  oDer  im* 
feeflanbtg  eifiin^en,  rote  er  ben  Beiigen  in  aii|Terltcf)en  Maitm  uermercft  jc. 
1.  p.  w.  p.  I.  tit.  37.  §.  ^Qhmn  K.  p.  138.  verb.  5oIcien5§  folc&e  5iii6fag, 
oucb  rcie  tie  5ef(!)£l)eii,  (init  Stnjeig  bec  ©ebdfben,  fo  ficf)  ein  3m  arcimdi)* 
nlfc^  mt^alttn)  itmjlaiiDlic^  hmd)  ben  ConimiflTarium  &em  ^iml  oefciilirU^ 

infcrivt  JC.  Struv.  Exe<  c.  28,  th,  4f.  B.  Dn.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  Tiieor. 
Praft.  tit,  de  teil.  §.  48. 

(c)Ci. 
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(c)  Citatlo  enim  haec  eft  peremtoria  &  praeclufiva  ,  Avth.  fed  &  fi  quis,  C.  de 
teft.  verb.  „020'!^^^"^'*^"°'"®'''*»  etiam  eo  abfente  ,  atteftationes  reci- 
piat  ,  &  perinde  valebunt ,  ac  fi  eo  praefente  receptae  fuiflent  ,  nec  oppo- 
„  nere  poterit  :  quod  ex  una  parte  datae  funr.  „  C.  1.  X.  de  teft.  &  atte- 
ftation,  J.  P,  W.  P.  I.  tit  jg.  §.  folTeH  K.  p,  i}6.  &  Ord.  Dicaflif 
Wurt.  P.  3.  tit.  14.  1. 

(<f)  At,  inquis  ,  ex  omifla  citatione  oritur  praefumtio  m.  f.  contra  Judicem 
vel  Commiflarium,  adeoque  idem  eft,  ac  fi  a  Judice  fufpedto  examen  fufce- 
ptmii  eflet,  cur  igitur  pliis  roboris  habeat  Rotulus  a  Judice  non  competenre, 
fed  nullatenus  fufpefto,  confeclus?  fed  Refp.  fufpicio  hsec  eft  ieviflinia  &  ge- 
neraUflima  ,  adeoque  ex  hac  fola  omiflione  Judex  nondum  pro  fufpeclo  ha- 
beri  poteft  ;  eliditur  enim  haec  fufpicio  per  contrariam  juris  prafumtioncm^ 
quod  quilibet  (muito  magis  igitur  Judex  ,  vel  ab  illo  conftitutus  Commis- 
£arius)  tamdiu  pro  bono  habendus  fit,  donec  probctur  contrarium,  £c  qui- 
dem  hoc  cafu  evidentiflime.  III.  Thomafius,  Difp,  depraefumt.  bonit. 

Licet  defi-       Semiplena  probatio  prsefto  efle  dicitur,  quando  dimidia  pars 
ciantrequi-  eorum,  qu3e  ad  plenam  veritatem  juridicam  conftituendam  re- 
fita  4.  huc-  quiruntur,  prsefto  eft,  altera  vero  dimidia  pars  requifitorum  de- 
cenfit^a  Ro'  ^cit ;  id,  quod  vel  ex  ipfo  vocabulo  femiplense  probationis  in- 
tuhis  nihilo-  telHgitur.    Sic  V.  gr.  femiplene  probafle  dicitur  ille  ,  qui  affer- 
minusadhuc  tum  fuum  per  teftem  unicum,  omni  tamen  exceptione  majorem, 
femiplcnc    probavit  (^).    Cur?  quia  duo  teftes  omni  exceptione  majores 
probat,       conftituunt  veritatem  juridicam  plenam  ,  adeoque  hoc  cafti  di- 
midia  pars  requifitorum  ad  veritatem  plenam  praefto  eft,  altera 
autem  pars  deficit.    Quod  ,  cum  ita  fefe  habeat ,  intelligitur, 
jjon  obfiante  defeBu  quatuor  requifitovum  haBenus  recenfitoviLm ,  Ro- 
tiilum  mhtlomimis  ftmper  plus  ^  quam  femiplene ,  probave ;  Ratio  eft 
in  promtu  ;  nullum  enim  requifitorum  hadenus  recenfitorum 
influit  per  fe  in  ipfa  requifita  veritatis  teftimoniorum,  &  mate- 
rialia  probationis,  quippe  qua£,licet  omiflis  fingulis  hiscerequi- 
fitis ,  nihilominus  rede  fefe  habere  poflunt ;  formalia  enim  fal- 
tem  ad  adjuvanda  materialia  inventa  fimt,  adeoque  nec  eorum 
dcfeftus  tantum  operari  potcft  ,  ut  dimidium  fidei  detrahatur 
hujusmodi  Rotulo.    Secus  res  fefe  habet ,  deficiente  Requifito 
quinto,  mox  explicando. 

(jo)  Carpzov,  in  Jurisprud.  for.  P.  i.  Gonft.  13.  Def.  4.  Mevius,  P.  VII. 
Dec.  41.  n.  2.  B.  Dt  Lauterbach ,  in  Coll.  Theor.  Pr.ia.  tit,  de  pro- 
bat.  g. 
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Quintum  RotuU  bene  conftituti  requifltum  >  fupra  (§.  125. )  Qiiantusgra- 
recenlkum  eft,  ut  teftes  fint  juramento  de  dicenda  veritate  ad-  fj^g^fj^^^^j,*^'* 
ftridU.    Quseritur  igitur,  quanta  Rotulo,  omiflb  hoc  requifito,  jo^reiin^^^J" 
relinquatur  probabilitas Juramentum  teftes  ideo  prseftant,  ut  tur, n teftes 
plus  ponderis  teftimonia  illorum  accipiant  Qa)  ;  facit  igitur  Ju-  nonfmtju- 
ramenturn  teftium  quam  raaxime  ad  finem  probationis,  ut  nimi-  ^*'?)?"*^  ^^" 
rum  vericas  fadi  eruatur  (§.  127.);  quin  igitur,  hoc  Requifito  ^  ' 
omifio  ,  omnino  probabilitas  Rotuli  admodum  exigua  fit ,  per 
repatet(§.  127.).    Cum  igitur  aliquo  modo  gradus  hujus  pro- 
babiiitatis  ad  minimum  comparative  nobis  adfignandus  fit,  de- 
terrainandum  nobis  erit  aiiquatenus,  quantum  fidei,  omiflb  hoc 
juramento,  detrahatur  Rotulo?  Inter  100.  teftes  vixunus  alterve 
perfidus  erit,  tefte  experientia;  fiimma  enim  haec  eft  turpitudo, 
quse  fine  fiamma  rationeanemine  eft  prsefijmenda  (§.  67.)?  adeo- 
que  juratum  teftimonium  ad  injuratum ,  valore  externo  &  juri- 
dico,  ad  minimum  fefe  habet  ut  100.  ad  i.  (b').  Jamverounius 
teftis,  licet  jurati,  teftimonium  faltem  efHcit  probationem  femi- 
plenam  (§.  1 54.  not.  /z.),  adeoque  ad  conftituendam  femiplenarrt 
probationem  ad  minimum  requirerentur  100.  teftes  injurati  ; 
cum  vero  vix  ac  ne  vix  quidem  in  cafibus  obvenientibus  tantus 
numerus  ,  &  ne  quidem  dimidia  illorum  pars,  haberi  poffit,  fa- 
cilepatet,  hiijusmoditeftimoniainjurata-,  licetplura,  yixminimam 
ejficeve  prafimitiunciilam  (c),  quce  tamen  iterum  ,  pro  gravitate  & 
probitate  teftium  eorumque  confenfu,  ftiodo  augetur,  modo  di- 
minuitur ,  pro  ratione  fcil.  circumftantiarum  individualium  in 
cafibus  propofitis  obviarum  (d), 

(«)  L,  9.  C.  de  teftib.  ad  hanc  Gothofredus,  in  notis,  n.  i6.  Lauterbach,  in 
CoU,  Tlieor,  PracV.  tit,  de  teft.  §,  48.  quo  &  facit  formula  jnramenti  Con- 

cept.  gammei''.Q)ei1(5tg>0rt)n.  p.  i.  tit.  9^.  &  jp)ocf)f«r(I(.  2Bmtem&.  ^a\x> 
£)rt)n.  p.  17. 

(h)  Conf.  Clarifs.  Kahl  ,  in  laud.  Elem,  Log,  Probab.  fecl,  j,  c.  l.  §.  ll^, 
p,  m.  X06. 

(c)  Lauterbach  ,  in  Cogifi!.  TubingenC  Vol,  i.  CohC  ijl,  n.  ^o.  Farinaciiis» 
TracV,  de  Teft,  quaeft.  74.  Magnif.  Dn.  D.  Schospf,  DeciC  224.  n.  16.  feqq. 
junfto  inprimis  n.  16.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Conf.  nov.  27.  n.  III. 

{d)  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  Refp,  11.  n,  124.  imo  ,  fi  hanc  fuani  depofitionem 
teftis  moribondus  morte  confirmaverit ,  peiliude  quahdoque  habetur,  ac  fi 
aSu  juraffet;  add.  Dn.  Stryk,  in  Dift'.  de  morte  Icco  jurisjur.  per  tot.  prae- 
fertim  &  c,  i.  §.  f.  Inter  centenos  enim  nemo  ,  qui  morti  proximus  eft, 
adeo  immemor  seternse  falutis  cenfetur.  ut  adhuc  in  extremo  vitae  articulo 

M  judici 
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judici  mentiri  velit;  Dantur  etiam  gradus  probabilitatis  ,  ut  aliquancto  de- 
pofitiones  teftium  injiiratorum  proxime  accedant  ad  probationcm  ,  five  ple- 
nam,  fivc  femiptenam.  Sic,  v,  gr.  licet  juramentum  teftis  debeat  cire  cor- 
porale  &  folenne  ;  quid  fit  corporale  &  folenne  ,  vid.  Excell.  Dn,  D.  Cliri- 
ftoph.  Frid,  Harpprechti,  nffinis  noflri  atque  Praeceptoris,  acternum  pie  co- 
lendi,  DifT,  de  furejur.  in  fcript,  praeftito  ,  quam  DifTertationem  nobis  fub 
Praefidio  Viri  Excellent.  defendere  licuit,  §.  lo.  Nihilominus,  fi  v.  gr.  jura- 
fnentum  fuerit  verum  ,  licet  non  corporale  &  folenne  ,  magnum  gradum 
probabilitatis  Rotulus  accipiet,  &  proximae  hujusmodi  depofitiones  erunt  ve- 
ritati  juridicae ;  ponamus  vero  faltem  ,  teftimonia  mediante  taclu  baculi  judi- 
cialis  efTe  corrobata  ,  minor  erit  gradus  probabiiitatis ,  in  fe  tamen  paruni 
aberit  a  priori  cafu,  cum  omnino  tactus  baculi  judicialis  fiat  loco  juramenti, 
atque  eflentia  juramenti  illi  competat  ;  Lauterb<ieh,  in  Col!,  Theor.  Praft. 
tit.  de  jurejur.  16,  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  in  DifT.  de  Transadt,  jurata,  §.  g. 
n,  19,  Ponamus  ,  fub  aliis  execrationibus  fieri  depofitioncs  teftiom,  minor 
crit  gradus,  quam  prior,  &  ne  ad  femiplenam  quidem  aceedet  probationem, 
quia  elTentia  juramenti  deficit,  fed  major  tamen  erit,  quam  fi  fimplex  plane 
fuerit  depofitio  ;  &  fic  porro. 

Quid,  fi  Ro-  Sextum  denique  Requifitum,  ad  quod  in  Rotulo  rite  forman- 
„  adtendendum  eft  ,  confiftit  in  eo  >  ut  Roruius  fecundum  Re- 
'^e^  ceffum  Imperii  noviffimum ,  vel  &  fecundum  ftatuta  locorum 
ceflu  imp,  particularia,  conditus  fit  (§.125.);  Cum  vero  partim  formaRo- 
noy.  prse-  tuH  externa  faltem  ideo  praefcripta  fit,  ut  Judexvel  Referens  me- 
fcriptam  ^  j^yg  confpe^lu  habeat  totam  materiam  jjrobandam  (^),  adeo- 
coaditus  it.  omifTa  ne  tantillum  quidem  veritati  fadi  derogetur, 

partim  vero  hoc  requifitum  femper,  five  a  priori,  five  ab  alio 
CommiiTario,  manentibus  teftimoniis,  repetipoffit&  debeat(/'); 
heic  plane  non  de  determinando  aliquo  gradu  probabilitatis 
fermo  eft. 

(a)  Magnif.  Dn,  D.  Schoepf,  in  Procefll  Dicafter,  Wurt.  vet.  edit.  c.  13.  §,  iz, 
p,  m.  111,  feq. 

(b)  Gail,  lib.  i,  obf.  IJ4,  n.  14  feq.      Dn.  D.  Lauterbach,  in  Coll%  Theor, 
Praft,  tit.  de  teft,  §.  48, 

Recenfentnr  Quodfi  itaque  gradus  probabilitatis,  Rotulo  rcmanentes,  de- 
gradus  pro-  ficientc  uno  vel  altero  Requifito,  ordine  quodam  locandi  eflent, 
bdbihtatis,  QYdo  foret  fequens :  1.)  maxima  fefe  probabilitate  commendat 
fefe"invKem  -^o/tt/«j ,  fui  onte  Litts  Conteftntionein  confeBiis  efi  (^§.  1  ?o. ) ,  hunc 
excipiunt,  fcquitur  2.)  il/e ,  in  quo  citatio  paYtium  ad  audiendum  ^  videndum 
jtivare  tefies  omijfa  (  §.  i  )  j  quem  excipit  5.)  iile,  quiajudice 
mn  competenUy  (fcd  NB.  non  a  privato  quodam,  vel  &  Notario) 
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conclitm  ^y?  (§.  lag. )  ;  &  4.)  denique  fequitur  ille,  in  quo  articuli 
parti  adverfay  ad  dandtim  interrogatoria,  non  fiierunt  communicatif 
(§.152.)  &  in  hisce  quatuor  cafibus  ,  modo  recenfitis  ,  prohabili' 
tas  femper  major  eji  femiplena  probatione  (§.154.);  Quintum  requi- 
fitum  fi  dcficiat ,  Rotulus  leviffimam  faltem  operatur  prafujntiuncu^ 
lam  (§.  luO»  quse  vix  adtendi  meretur,  &  ultimum  Requifi- 
tum  heic  plane  non  venit  in  computum  (§.  13^.)* 

§.  M8. 

Tantum  de  Forma  RotuIi,accedimus  jam  etiam  ad  ejusdem  Fit  tranfitiu 
materiam,  quse  in  eo  confiftit,  ut  Rotuii  contenta  fadto  refpon-  aRot"l»for- 
deant  ejusque  veritati.    Ut  de  veritate  fa£ti  rite  conftet,  requi-  JJjtg^ia^"' 
ritur ,  ut  tefies  non  folum  veritatem  dicere  potuerint ,  fed  etiam  volue- 
rint;  hsec  duo,  fi  prsefto  fint ,  etiam  materialia  Rotuli  re£te  fefe 
habent  («);  veritatem  iterum  teftes  dicere  non  potueruntj  «)  vel 
propter  qualitatem  perfonarum  ,  quia  fcilicet  hsec  vei  illa  res  plane 
non  in  fenfus  teftium  incidere  potuit ,  vel  quia ,  licet  fenfu  fa- 
dum  teftis  perceperit,  intelledus  ipfi  ad  teftimonium  ferendum 
deficit,  vel  /3)  propter  qualitatem  caufa  ipfius-,  quia  hsec  vel  illa 
perfona  fadto  huic  vel  illi  non  interfuit ,  nec  illud  fenfibus  fuis 
percipere  potuit.    Secundum  requifitum  veritatis,  ut  fcil.  teftes 
veritatem  etiam  dicere  voluerint,  iterum  vel  coUigitur  ex  circum- 
ftantiis  generalibus  pluribus  faStis  communibus ,  vel  ex  circumfiantiis 
faSii  fpecialioribus  i;f  individuis ;     gr.  fi  depofitiones  fint  contra- 
rise,  vacillantes  &c.  &  fub  hisce  divifionibus  comprehenduntur 
omnes  teftium  defedus  &  nsevi. 
(a)  ClarilT.  Kahlius,  in  Elem.  Log.  Prob.  feft.  3,  c.  i.  §,  116,  Sc  Z17, 

§.  119. 

Teftis  qui  uno  vel  altero  naevo,  ex  modo  reccnfitis,  laborat,  quidfitte- 
dicitur  inbabilis  (a).  ftisinkabiJirf 

B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  Theor.  Pract.  tit.  de  Teft.  §.  ll, 

§.  140. 

Inhabiles  vel  ita  abfolute  rejiciuntur,  ut  ne  quidem  prseflim-  '«^«Wes 
tionem  quandam  efficiant,  velita,  ut  quidem  regulariternon  f"?' ^*'^^" 
idonei  fint,  verum  tamen  aliquam  prsefumtionem  conftituant;  feculdum 
&  hi  etiam  aliquando  audiunt  non  omni  exceptione  majores.  qu^id^&S 

Ti^  -  ^  audiunt  non 

^  »•  141»  o.e.majpres» 
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§.  141- 

Quinamfint  Hiscc  pfaemiffis,  progredimur  ad  ipfa  teftium  requifita;  quo- 
rum  primum  in  in  eo  pofiaimtis,  ut  veritatem  dicere  potuerint; 
^  *  Teftes  veritatem  dicere  non  poffunt ,  vel  «)  quia  per  fe  propter 
qualitatem  pgrfonae  tale  fadum  in  eorum  five  intelledtum  five 
"fenfijm  non  cadit,  vel  quia  /3)  ex  qualitate  hujus  vel  illius  fadli 
fpecialis  hoc  fieri  non  potuit  (§.  1 5  80  5  prorfm  mhil  defa- 

Bo  five  inteUigere-,  five  fenfibus  percipere  potuermt  •>  five  mediate^  five 
immediate ,  plane  funt  inhahiles  $  nec  uUam  faciunt  praefamtionem  \ 
adeoque  hoc  cafu  neque  de  gradu  probabilitatis,  five  praefumtio- 
nis,  qrkquam  determinari  poteft.  Ratio  eft  in  promtu :  Finis 
probationis  eft ,  ut  veritas  fadi  eruatur  (5".  127. ) ;  Quicunque 
teftes  veritatem  dicere  omnino  nullo  modo  poffunt,  illi  nec  nni 
probationis ,  neque  in  tantum  ,  neque  in  totum  ,  fatisfacere 
poflunt,  qui  autemfini  probationis  plane  nullo  modo  fatisfacere 
pofTunt,  neque  in  tantum,  neque  in  totum,  illi  nec  intantum, 
necintotum>  aliquid  probare  poflunt ,  vel,  quod  tantundem 
eft,  illi  neque  ullam  praefumtionem  efficiunt ;  alias  enim  plus 
foret  in  effedu,  quam  in  caufa,  quod  eft  abfiirdum* 

§»  142. 

Recenfentur      Illiigitur,  qui  plane  vcritatem  dicere  nequeunt,  nec  adeo- 
fpecies abfo- piEefumtionem  quandam  efficere  poffunt  (§.  141.),  funt  i.) 
lute  ^"^^^'^-  piiYiQfi^  iiiQnte  capti^  nifi  habeant  intervalla  dilucida  (/z)  ;  quo 
^""^*        5c  referuntur  fumme  ebrii,  ob  paritatem  rationis  {b)^  2.)  Surdi 
^  muti-,  nec  non  cceci^  in  caiifis-,  qms  in  hos  fenfm  incidiint  (r),  5.) 
Jnfantes ,  qui  fcilicet  nondam  annum  7.  compleverunt ,  vel  & 
infantice  proximi  (d)^  4.)  huc  referuntur,  qui  in  certis  negotiis  fo^ 
lennihus-,  ut  teftamentifaElione^  teftes  ejfe  prohihentiir  y  v.  gr.  /cwi- 
na^  prodigi  &c.  (^),  &  denique  j".)  propter  qualitatem  hujus  vel 
illius  fadi  in  fpecie ,  huc  referuntur ,  qui  plane  nidlam  de  faSlo 
hahent  notitiam  (/).    Horum  igitur  teftimonia  ita  nulla  funt,  ut 
tota  probatio  vel  &  totus  adus,  (  fi  fcilicet  de  adu  folenni  quo- 
dam  fermo  fit,)  nulla  vel  nullus  fit,  nec  praefumtio  minima  inde 
nafcatur,  adeoque  nec  horum  teftimonia  alio  modo  fuppleri 
pofTunt,  quod  enim  plane  non  eft,  illud  nec  fuppleri  poteft. 

L.  40,  L.  124.      I.  fF,  de  R.  J.  L.  2.  J.  j.  fF.  de  Jure  Codic.  L,  2o.  §.  4. 
if.  qui  teft,  fac,  pofT.  B.  Dn.  D,  Lauterbach,  in  ColJ.Theor.Praft.  tit.  de  telj, 

(b)  Mifcar- 


DE  .PROBATIONE  PER  TETES. 

(b)  Marcardus,  de  Probat.  Concl.  f8-0.  &  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d.  I. 

(0  Qii°  "linus  autem  tales  fenfibus  fuis  funt  orbati ,  &  quo  magis  igitur  dc 
fafto  probando  cognitionem  habere  poiTunt ,  eo  plus  etiam  illorum  teftimo- 
nio  accedit  fidei.  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  d.  I.  5.  1 2.  &  17.  Uno  verbo, 
quo  magis  requifita  teftium  in  hisce  perfonis  concurrunt ,  &  finis  prqbatio» 
nis  obtineri  poteft  ,  eo  probabilius  quoque  redditur  eorum  tcftimonium, 
Hinc,  fi  non  plane  privati  fint  ufu  hujus  vei  iliius  fenfus',  vel  &  fi  in  cauijs 
in  alium  fenfum  integrum  &  fanum  inciiientibus  aliquid  deponant ,  omnino 
teftium  juramento  adrtringi  poterunt ,  &  boc  pofteriori  cafu  etiam  illorum 
teftimonium  plane  validum  eft.  vid.  laud.  Diif.  Excellent,  Dn.  D.  Harpprechti, 
de  jurejurando  in  fcriptis  praftando,  per  tor. 

(i^)  B.  D.  Lauterbach,  in  Confil.  Tnbing,  vol.  IV,  Cons,  1^4.  n.  25-.  Idem,  in 
ColL  d.  tit.  §.  13.  Licet  vero  Infantes  &  Infantisc  proximi  omnino  a  tefti- 
monio  dicendo  arceantur  ;  aliud  tamen  dicendum  eft  de  pubertatifflroximis, 
qui  quippe  magis  jam  fciunt  ,  quid  agant,  adeoque  Hni  probatLoms  magis 
fatisfacere  poffunt  ,  quam  infantes  &  infantiae  proximi  ;  hinc  hi  ...licet  non 
omni  exceptione  majores  fint  ,  non  tamen  prorfus  a  teftimonio  difcendo  re- 
pelluntur,  fed  omnino  volentes  admittuntur,  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  d.  tit, 
§.  14.  praefertim  in  caufis  civilibus  ;  Lauterbach  ,  ibid.  §.  13.  hinc  &  hi 
omnino  pcenis  fubjici  poiTunt.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Cons.  nov.  29.^.72. 
&  Criminalifts  paffim.  Qlio  majori  igitur  talis  impubes  prccditus  ell  intel- 
ledu,  &  quo  iiiagis  praefertim  in  hujusmodi  faSis,  qaale  eft  probandum, 
verfatus  eft,  eo  majori  omnino  ejus  depolitio  fefe  commendat  probabilitate ; 
imo  nec  infantis  teftimonium  ubique  femper  rejiciendum  eife  putem;  cuni 
omnino  ,  per  fupra  (§,  ll^.  not.  d,  )  dedufta  ,  quandoque  &  infantes  veri- 
tatem  dicere  polfint.  Add.  Celeb.  Leyfer,  in  medit.  ad  ff.  fpec.  283,  n.  4. 

(f)  S»  6.  Inft,  dc  teftam.  ord.  Lauterb.ich  ,  in  Coll.  d.  I.  19.  &  20I  de  Jure 
Wurtemb»  foemiaae  eitam  in  criminalibus  nou  funt  omni  exceptione  majo- 
res ,  ied  admittimtur  faltem  in  caufis  ,  in  quibus  veritas  aliter  haberi  nequit. 
J.  P.  W.  P.  I.  tit.  36.  §.  Item  SiCei&fiperfOlien  :C.  p.  134-  D.  Lauterbach, 
in  DifFer.  inter  Jus  Wurt.  &  Commun  P,  l.  th»  59. 

(/)  Qi^°  magis  tamen  teftis  in  caufa  informatus  eft ,  &  quo  majorem  habet 
fadi  quaeft.  notinam  ,  eo  magis  qnoqite  idoneus  eft,  Farinacius,  de  teftib. 
^u.  ^f,  n.         B.  Da.  D.  Harpprecht,  Cons.  88,  ii.  143. 

(^idam  porro  non  quidem  in  totum  impediuntur  veritatem  Quinam 
dicere»  fed  tamen  in  tantum;  Huc  fpedant  i.)  illi,  qui  fadum  ideo,  quia 
probandum  non  propriis  fenfibus  perceperunt(/7),  fed  illud  a  ter-  vditatem 
tio  audiverunt,  uf  teftes  de  auditu:  2.)  teftes  de  creduUtate^  &  5.)  P'^"« 
impubeves{y  142.  not.  ^.).    Cum  igicur  hi  veritatem  dicere  in  ru°n7nonfi"nt 
totum  non  impediantur,  adeoque  in  tantum  ad  minimum  finiomniexce" 
probacionis  fitisfacere  poffint ;  omnino  nec  prorfus  erunt  repellendi  ptiommi- 
a  teftimonio  dicendo  (^.141.),  fed  tamen  non  funt  omni  exceptio- 
ne  maiores  {b)  ,  quia  teftes  proprie  pleno  intelleftu  gaudere  & 
fadlum  probandum  propriis  fenfibus  percepiiTe  oportet. 

'  M  5  '  (^)Dico 


94 


CAP.  III.   PARS  II.  SECT.  II. 


(a)  Dlco  ,  propriis  fenfibus  perceperunt.  Licet  enim  proprie  teftes  oculati  aii- 
ritis  opponantur  &  his  praeferantur ;  dar,  Kahl,  iu  laud,  Elem.  Logic.  Pro- 
bat,  feft.  3.  c.  I.  234.  diftinguendum  tamen  videtur  inter  fafta, 

quac  propri€  auribus,  vel  alio  fenfu  non  poflimt  non  percipi,  &  inter  ilia, 
in  quibus  vifus  locum  habet;  priori  cafu  omnino  auriti  aequipollent  cculatis, 
V,  gr.  fi  fermo  fit,  an  teftis  Cajum  injurias  evomere  audiverit  in  Titium?  &c, 
Pofteriori  vero  cafu  omnino  teftes  de  auditu  poftponuntur  oculatis ,  quia  hoc 
cafu  auriti  dicuntur,  qui  faftum  faltim  a  tertio  enarrari  audiveriMit. 

(If)  Hincv.gr,  teftes  deauditu,  qaamdia  teftes  oculati  haheri  pofn.nt,  non 
admittuntur,  arg.  L,  §,  6,  ff.  de  re  niilit,  Stryk,  de  Jure  fens.  DilT,  j. 
c,  3,  n.  I J,  B,  D.  Lauterbacli,  in  ConflT.  Tub,  vol.  I,  cbns.  140,  n,  50.  fqq, 
Nec  non  ex  eadem  ratione  teftes  de  credulitate  uon  probant,  nifi  concur- 
rentibus  aliis  adminiculis,  B,  D.  Lauterbach  ,  in  Confs.  Tub.  v^ol,  2. 
Cons.  100,  n.  lo, 

§,  144. 

Quinamgra-      Hi  igitur  (§.  145.)  recenfiti  poflunt  quidem  teftimonium  di- 
du  reliquis   cerCj  fed  non  funt  omni  exceptione  majores.  Quseritur  itaquc, 
fint  praefe-  quantus  fit  gradus  probabilitatis  ex  fingulorum  depofitione  refiil- 
Tcndi?       tans?  Teftis  unicus  omni  exceptione  major  femiplenam  confli- 
tuit  probationem  Qa).    Hinc  ftatim  patet ,  omnes  teftes  Exce- 
ptioni  cuidam  obnoxios  conftituere  gradum  probabilitatis,  fe- 
miplena  probatione  minorem,    Sed  quxritur  jam:  quinam  de- 
pofitionibus  fiiis  comparative  majorem  efficiant  probabilitatem  ? 
Minima  fane  inter  hos  modo  recenfitos  fefe  commendat  probabi- 
litate  depofitio  teftis  de  auditu  (/').     Cum  enim  hujus  depofitio 
nitatur  mera  relatione  alterius  injurati,  nec  legitime  examinati, 
adeoque  roultiplicibus  exceptionibus  obnoxii,  infiiper,  &  ne 
hoc  quidem  plene  probatum  fit,  an  talis  teftis  de  auditu  talc 
quid  audiverit?  cum  ad  plenam  probationem  requirantur  duo 
ad  minimum  teftes  ,  minima  fane  inde  refiiltat  probabilitas,  vix, 
nifi  in  fiimmo  gradu  neceftitatis  attendenda  (^*)    Majori  jamjam 
pvcefidget  probabilitate  tejlimonium  de  credulitate  ,    cum  hoc 
cafu  teftis  nonfolum  hoc  velillud  feaudivifte  fimpliciteraffirmet, 
fed  infuper  etiam  ex  rationibus  notis  depofitionem  fuam  veram 
efle  credat,  quod  fecus  fefe  habet  in  tefte  de  auditu,  qui  relata 
mere  refert,  adeoque  unicenititur  alterius  referentis  fide;  ite" 
rum   majorem   denique  prohabilitatis  gradum  confequitur  tefti- 
monium  impuberis  (^d^)  t  quippe  qui  oculatus  fupponitur,  atque 
fa61:um  propriis  fenfibus  percepifle,  adeoque  majori  certitudine 
depoaere  poceft,  quam  alius,  qui  fado  non  ipfe  interfuic;  mo- 

do 
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do  fadlum  ita  comparatum  ^fit,  ut  in  impuberis  intelleaum  ca- 
dere  poflit. 

(a)  B.  D.  Lauterbiich ,  in  Goll.  tit.  de  probat.  §»  i. 

(i)  Imo  quandoque  plures  auriti  non  plus  valent,  quam  unicus  oculatus  inju- 
ratus,  quia  fcilicet  aliquando  fieri  poteft,  ut  plures  faftum  ab  eodem  enar- 
rari  audiverint;  quo  cafu  omnino  non  plus  cfTe  potefi  hi  effeftu,  quam  eft  in 
caufa.  Kahl,  in  Elem.  Log.  prob.  d.  Sea.  5.  c.  l.  241.  p-  2.1^.  Etiam  in- 
ter  auritos  iterum  dari  polTunt  gradus ;  majori  enim  v.  gr.  probabilitate  fe- 
le  commendat  teftes  auritus,  qui  faftum  recenferi  audivit  ab  illo,  qui  ipfe 
fac\o  interfuit,  qiiam'is,  qui  faftum  audivit  ab  eo,  qui  facto  non  ipfe  in- 
terfuit,  fed  illud  iterum  a  tertio  audivit,  &c.   Kahl,  c.  I.  §.  239.  p.  212. 

(c)  B.  Dn.  D.  Lauterbach,  in  Confil.  Tubing.  vol.  2  Cons.  99.  n.  4. 

(d)  Heic  tamen  iterum  dantur  gradus  probabilitatis  pro  ratione  objefti,  qua- 
tenus  fcilicet  hoc  in  intelleftum  impuberis  cadere  poteft,  vel  non  poteft. 

§.  I4f. 

Alios  porro  inhabiles  efle  diximus  ideo,  quia  veritatem  di-  Quandote- 
cere  haud  voluiffe  prjEfumuntur ;  hi  iterum  aut  ita  repelluntur,  ^Jj^i^^ijg^' 
ut  planene  prsefumtionem  quidem  conftituant,  adeoque  plane 
inhabiles  fint,aut  falcim  non  omni  exceptione  majores*(§.  140.)  tem  didere 
MulcsE  magna^que  heic  func  DDrum  controverfiae,  qusenam  im-  praefumitur 
pedimenta  Teftem  plane  inhabilem  reddant,  qusenam  non  omni  "oJui^^e, 
exceptione  majorem  (^)?  admodum  igitur  difficile  &  lubricum 
erit,  heic  prsecife  determinare,  quinam  plane  non  admictendi 
fint,  nec  ne,  quinam  admiccendi  quidem  fint,  fed  quorum  te- 
ftimonium  camen  non  plenum  robur  habeat?  Faciamus  rei  peri- 
culum,  perfuafi  fore,  ut,  fi  rem  in  uno  vel  alcero  cafii  minus 
acu  tecigerimus,  |materi£e  difficultati  &  ingenii  cenuicati  aliquid 
condonetur;  determinandum  hoc  effe  putamus  ex  fine  probatio- 
nis.  (§.  127.) 

Quodcunque  enim  impedimentum  tta  compavatum  eft  ,  ut  finipro- 
hationis  e  diametro  repugnet ,  iUud  omnino  teftem  plarn  reddit  inhahi- 
km;  quodcunque  autem  impedmientum  non  direSle  repugnat  fini  proba' 
fionisy  iUud  mc  teftem  prorftis  reddit  inhahilem^  fed jaltim  derogat  ejus 
■fidei  in  tantunty  in  quantam  impedimentum  huicfini  contrarium  eft. 

{a)  Confer.  Celeb.  Leyfer,  rn  Medir.  ad  ff.  fpec.  283.  n.  i.  &  plur.  fqq.  ubi 
ita '.  „venio  nunc  ad  tituium  de  teflibus.  Q^em  ut  folide  explicarem,  ali- 
„quot  dies  legerrdis ,  qui  palTim  de  iioc  argumeDto  exftant,  commentariis, 
„cxcerpendis  memorabilibus,  colligendis  Refponiis  Juridicis  ,  impendi.  Per- 
,,afto  hoc  bbore,  meditari  &  digerere  collecla  ccEpi,  diverfosqiie  titulos, 
„in  quos  meditationes  meas  referrem,  excegttavi.  Conftitueram  nempe  age- 
de  teftimonio  impuberum,  minorum,  fenum  decrepitorum  ,  teftium  in 
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,,proprIa  caufa,  fnemtroriimuniverfitatis,  parentum,  liberorum,  conjugum, 
„tratrum,  cognatorum  ,  adfinium ,  amicorum,  inimicorum  ,  magiftratuumi 
„tutorum , advocatorum ,  facerdotum,  domefticorum,  fubjeftorum,  injura- 
„torum,negativorum ,  telHum  de  auditu,  de  credulitace,  perfonarum  vi- 
„Iium  5c  infamium,invitorum.  SinguHs  his  titulis  Refponfa  aliquot  deAina- 
„ver3m.  Quae,  poftquam  cum  cura  infpicere  &  confiderare  cepi,  tantam  in- 
„vicem  eorum  pugnam  animadverti,  ut  ea  in  luculentam  confonnntiam  redi- 
„gere  defperarem.  Evolvi  Farinacii  aliorumque  fpiffa  de  teftibus  volumina ; 
„Regulas  in  illis  niultas  inveni,  fed,quando  eas  cum  fnbjeftis  iimitr.tionibus 
„contuli,ipfarum  Regularum  ufum  nullum  fupereffe  vidi ;  i-?peri  tandcm  ,  & 
„meum,  &  omnium,  qui  de  teftibus  fcripferunt, laborem  inanem  tLtiife,  ac 
„pctuiffe  cunftas,  qu32  de  fide  teftiiim  proponuntur,  regulas,  ampliatioues , 
„limitationes,pauciffimis  compreheKii,  atqiie  ad  hanc  unicam  regulam  re- 
„ferri,  quam  ego  Hadriani  verbis  ,  quae  Calliftratus  refert,proponam  ex 
„1..  j.  §.  1.  fF.  de  teftib,  &c.  „ 

§.  14^. 

Recenfentur  Manifefts  inidoneos  &  ftatim  repellendos  putem  i)  Perju- 
infpecie  in-  ros  Qo)  »  fcilicet  rationc  ,  quia  on-nis  teftium  fides  nititur 

habi^es,  ab-  hoc  fundamento,  ut  teftisveritatemdicerevelit&poliit(§.  1 
folute  tales,  ^  magis  teftis  fides  adftringatur  ,  juramentum  ipfi  eft  prjs- 
ftandum;  cum  igitur  perjurus  jamjam  faftis  demonftraverit,  hoc 
vinculum  adftringenda^  fidei  apud  fe  nihil  piane  valere,  omnino 
ipfe  finis  principalis  tcftimonii  in  perjuro  cadit;  nulla  enim  adeft 
mio  fufficiens,  cur  jara  potius  juramento  prseftito  ftet ,  quam 
antea;  hinc,  quin  talis  manifefte  inidoneus  fit  nec  quicquam 
probet,  pet  fe  intelligitur  (§.  144.)«  eadem  fere  ratione 

manifefte  initjoneus  eft  iUe  teftis ,  qui  fe  teftem  product  pnjjiis  eft,  vel 
£ff  teftimoniiim  fcriptum  exhihuit ,  ex  poft  vero^  cum  examinandus  effet 
legitwie-^pramtntumteftium  praftare  absque '^ufta caifa  detreSiavit  (/»), 
Manifeite  enim  talis  declarat  depofitioriem  fuam  veritati  haud 
efle  confentaneam,  quia  alias  illcEla  confcientia  juramentum  pras- 
ftarepoftet.  5.)  Plane  repelluntur  z//i,  quibus  inimicittce  capitales 
intercelferunt  cum  eo^  contra  quem prodiicuntur  (c).  Sed  heic  paulo 
accuratius  nobis  determinandum  efle  videtur,  quo  cafu  inimi- 
citise  capitales  interceflifl"e  videantur?  id,  quod  facile  fieri  poflTe 
arbitror,  fi  hoc  impedimentum  cum  fine  probationis  conferatur. 
Quseritur  enim  heic ,  num  talis  probabiliter  veritatem  dixifle 
cenferipofllt?  Quamdiu  igitur  hic  finis  ab  inimico,  fi  non  in  to- 
tum,ad  minimum  tamen  in  tantum,adhuc  expedlari  poteft,tamdiu 
etiam  nondum  inimicitia  ita  comparata  efle  videtur  ,  ut  ideo 
talis  teftis  prorfus  repelli  poflit  j  hinc  noftro  judicio  adtenden- 
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dum  efl  ad  id ,  num  talis  inimicus  famjam  odium  fuum  ita  de- 
monflraveric,  &  adeo  oranem  honeftaterp  per  fada  fua  depo- 
fuerit ,  uc  ex  illis  fadis  certum  fit,  t«f«m  inimicum  nequidem 
Juramenti  praeftiti  ullam  initurum  effe  rationem;  quod  facile  ex 
eo  inteliigi  poteft,  (ifada,  quibus  inimicitiarn  fuam  teftatus  eft, 
ita  fuerunt  comparata,  ut  turpiora  veiseque  turpiafuerint,  quam 
perjurium  committere  ;  hoc  enim  calu  omnino  conjici  poteft, 
calem  nec  hoc  cafu  perjurii  rationem  habiturum  erfe  ;  quodfi 
vero  fada,  quibus  talis  inimicus  inimiciciam  fuam  demonftravit, 
non  seque  turpia  fucrunt ,  quam  perjurium,  omnino  nec  planc 
repellendus  cric  talis  inimicus ,  cum  nimis  injurium  foret  in  vi- 
rum  de  cetero  honeftum,  de  illo  praefumerej  quod  propter  ini- 
micitiam,licec  graviflimam,per|urium  commifTurus  Cit  ^.')Plane 
repelluntur  tejies  widonei  in  cmifis^  in  quibiis  tefi.es  folennitatis  ergo  ac- 
cedunt ,  vel  certiis  tejiiiim  numerus  pracife  ad  certum  effeSlum  requiri- 
tur ,  nec  alia  adminicula  ad  probationem  fupplendam  admittuntur» 
Sic  ceftes  inidonei,  in  teftamenti  fadione  adhibiti,  omnino  te- 
ftamentum  ipfum  nullum  reddunt ;  quia  enim  heic  pro  forma 
requiricur  certus  teftium  numerus  j  omnino,  fi  inidoneus  fuerit 
adhibitus,  perinde  eric  ,  ac  (i  non  fuiflet  adhibitus ,  adeoquc 
forma  non  re£re  fefe  habebit ,  &  ideo  ceftamencum  ipfum  ca- 
dec  (d).    f .)  RepeUendum  ejfe  putem  bannitum ,  fwe  banno  Imperii 
profcriptum ;  hic  enim  omnia  |uraamifit,  &  in  Republica  habecur 
plane  pro  non-  ence  (j),      dcniqMe repellendifunt  corruptiyqui pecu' 
niam  acceperunt,  ut falfum dicerentteftimonium (/) ;  quia  nimirum  hi 
manifefte  declararunt,  fe  non  veritatis,  fed  lucri  caufa  teftimo- 
nium  prseftituros  efle,  adeoque  finis  probationis  haud  obtinetun 
Reliquos  omnes,  etiam  illos,  quiin  propria  quafi  cauia  deponunt, 
nifi  alia  accedat  inhabilitas  ,  omnino  non  prorfus  arcendos  efle 
arbitror  {g) ;  quia  fcilicet  &  ipfa  pars  aliquando  ,  fi  juramento 
adftringatur,  aliquid  conferre  poteft  ad  probationem,  nec  omni 
fide  indigna  habetur;  alias  enim  juramentum  a  judice  parti  nun- 
quam  poflTet  deferri  five  fuppletorium,  five  purgatorium.  Cura 
igitur  illius  aflTertio  jurata,  quem  tamen  proprie  &  principaliter 
caufatangit,  non  plane  nullius  roboris  fit,  omnino  nec  teftes 
plane  erunt  repellendi,  quos  caufa  non  ssque  principaliter  tangit 
ac  adorem  vel  reum  five  partem  ipfam. 

Qa)  C.9.X.  deteftib.  Lauterb.inColI.  Theor,  Pr aa,  tit,  de  teftib,  1  3^.  Idem,  ii» 
Cons.Tub,vol.4.  cans,i3*  n, fi.  Celeb.Leyfer,iuraed.  ad  &,  ipec.igj  n 
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(b)  Arg,  L.  3?.  ff.  de  jurejur.  B»  Dn.  D.  Harpprecht;^  Cons,  nov.  Ij,  n,  107. 
108,  109.  &  IIO. 

(c)  L.  3.  pr.  fF.  L.  17,  C.  Teftib»  B.  D.  Lauterbaeh,  ia  Coll.d.  tlt,  de  teftib. 
§.  3  5',  Leyfer,  in  medit.  ad  ff,  fpec.  zgj,  n.  if.  &  3y.  Menochius,de  Arbitr, 
iudic  Quaeft.  lib.  z.  caf  1 10.  &  239. 

(i)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Refp.  87.  «•  84»  ^^9^« 

(f)  Ummius,  in  proc.  jud.  Difp«  16.  tlr.  i.  n.  10.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d. 
tit.  de  teftib,  §,  ig.  Hinc  &  ftatim  plerumque  inter  interrogatoria  generalia 
refertur  illud  ,  an  quis  fic  in  banno  Imperii/  0&  ^CVQ  10  t)eg  S),  9leic5§ 
Sla^t  fei)e?  vid.  Jus  Prov.  Wurt.  P.  l.  tit.  39.  int.  gen.  z.  pag.  142.  Add. 

Ofbniing  t)c§  ^omgl  ganbfriei)en§  ju  26ormg  de  anno  1495-.  &  de  anno 

ifil.  rubr.t)i^Pc£nt)er5cie&brC(|)ei'.  Lsuterbach,  in  Coll.Theor.Praa.tit.de 
adopt.  §.  2Q. 

(/)  d.  C.9.  X.  de  Teft.  L.i 7.  C.deTeff-  juna. J.P.W. Pri.tit.  3 9  rnterr.gen.4  p,  142; 
\g)  Hos  quidem  plaae  inidoneos  effe  putat  Leyfer,  fpec.  ad  fr.  28?.  n.  3^. 
aeque  ac  ilium,  qui  publica  vitse  infamia  laborat  pluribns  facinoribus  pollu- 
tus,  id,  quod  tamen  abfolute  verum  effe  haud  puto  ,  nifi  facinora  tanta  fint, 
ut  graviora  fint  perjurio ,  ita,  ut  verifimile  fit,  teftem  nec  perjurii  rationem 
habiturum  effe,  &  infuper  teftis  habitum  in  deUnquendo  libi  comparaverit^ 
nee  forte  ex  imperitia  ,  vel  animo  haud  fatis  dehber.tto  deliquerit  ,  tum 
enim  omnino  cadit  finis  probationis,  fcilicet  fides  judici  facienda  &  veri- 
tatis  indagatio. 

§.  147. 

Huc j&refe-  Haftenus  recenfiti  teftes  (§,149.)  nullam  prorfus  praefuni- 
tionem  conftituunt,  &  plane  inhabiles  funt,  quia  veritatem  di- 
cere  noluiffe  praefumuntur  ;  jam  vero  dantur  &  alii,  qui  itidem 
jplane  nihil  probant,  &quorum  tei^imonium  aeque  parumroboris 
habec,  &  ne  ullum  quidem  gradum  probabilitatis  [uridicse  con- 
flituit,,  &  quidem  ideo,  quia  manifeflum  efl,  illos  veritatem  ce- 
lafTe ;  tales  funt  7.)  manifefte  eojitrarii  vel  fibi  ipjis  fuisque  cJepofitio- 
nibus  pYopviis^  vel  aliis  pvobationibus  vel  alionim  contefliiim  ceque  di- 
gnoYum  tefltmojiiis  {a).  Cum  enira  contradidorie  oppofita  fimul 
exiflere  &  vera  effe  nequeant,  omnino  necefie  efl ,  ut  hoc  cafu 
talium  teftium  alterutra  depofitio  falfa  fit ,  adeoque  ut  in  una 
vcl  altera  depofitionc  manifefte  mentiti  fint ;  quia  igitur  hoc 
eafu  manifefte  apparet ,  tales  tefles  contrarios  veritatem  dicere 
Iioluifre  ,  id  quod  oppido  repugnat  e  diaraetro  fini  probationis 
bmnis,  factte  apparet,  hos  ita  inidoneos  effe ,  nt  ne  ullam  qui- 
dem  prtEfumtionera  faciant(§.  14^). 

(a)  Non  tamen  omnis  teftium  contrarietas  ft.itim  plsne  illos  inidoneos  reddit, 
fcd  requiritur  contrarietas  in  fubftantialibus.,  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  refp 
n.  ^8-  &  refp.  82,  n,  71.  feq.    Teftes  enim,  quantum  lieri  poteft,  ad  concor- 
diam  funt  redigendi.  Petr.  MUlier,  in  Difp.  decontraria  teft.depolit.  c.4'.fqq. 
Farinaciu5,  de  teft..  P.  2.  qu.^y..  &  6%*  Magnif.  £)n,  D,  Schccpf,  Dec.  161. 
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n.  i6.  Quandoque  tamen  &  contrarietas  in  accifJentalibiis  pLine  derogat 
teftiuin  tidei,  fi  niiijirum  teiles  pofitive  talein  circnmftantiam  aircrant,  &  in 
alBgnanda  tali  circuinlbntia  ,  Jicet  extrajudiciali  ,  varient ,  quam  non  noflfe 
noR  polfunt ,  ita,  iit  error  conjici  nuilo  modo  poffit,  Cum  enim  omne  fa- 
.fturn,  de  quo  quoeritur,  omnimode  determinatuni  lit,  adeoqtie  omnia,  tam 
fubllantialia ,  quam  accidentalia,  invicem  amice  confpirare  debeant,  omaino, 
li  telies  in  miuimis  circumflantiis  ad  rem  facientibus  ,  &  quas  noire  debeflt, 
eoutrarii  iint  ,  illorum  ridei  nihil  plane  tribui  poteft  ,  &  quidem  ex  hac  ra- 
tione,  quia,  fi  tefles  in  tjlibiis  circumftantiis  variant ,  factum  non  eft  omni 
modo  detenninatum  ,  adeoque  exiftere  uequit,  nec  obftat,  hoc  cafu  ad  mi- 
,  ninimum  reliquas  circumftantias  extraeflTentiales  fupponendas  efie  ,  modo 
conitet  de  eirentiaiibus  omnibus,  ficut  fupra  (  §.  ^ii?'.)  ai^irmavimus ;  ibi  enim 
fupponitur  ,  reliqua  requifita  veritatis  ertracirentialia  non  repugnare  plane 
ipfi  faclo ,  fed  faireni  de  iis  judici  haud  conllsre  ;  licic  vero  fingimus  cafutn, 
ubi  teftes  fibi  contrariantur  ,  adeoque  determinatio  fafto  repugnat.  Imo 
cuin  tales  teRes  fcienter  in  circumfiantiis  extraeffentialibus  contrarii  oppido 
fint  perjuri,  nec  ideo  ratio  fit,  cur  in  fubftantislibus  mssgis  ad  juramentuna 
fuum  refpexerint  ,  quam  in  extraelfentialibus  ;  facile  patet  ,  horum  tejiimo^ 
nium  ne  ininima  quidem  fefe  commtndare  probahilitate,quia  tejles  perjuri  de  thefi 
ne  pr^fumtionem  nuidem  efficiunt  ($.1 14. >  Quadrare  huc  videtur  exemplum 
illud  ,  quod  in  hilloria  de  SuD.nnse  accufatoribus  legimus  ;  cum  enim  teftes 
variaifenc  in  tali  circumftantia,  quam  oppido  noife  debebant,  adeoque  fcien- 
ter  ,  fub  quanam  fcilicet  arbore  Sufanna  adulterium  commifiiTet  ,  fufe  tilia, 
an  fub  quercu  ?  merito  Sufanna  abfoluta  fuit  ,  licet  teftes  in  circumftantia 
faltem  extraeffentiali  variaxfent.  Add,  Illuftr«  Heineccius,  in  EIem«  ff,  tit.  dc 
teft.  §,  144.  n.  ' 

§.  148. 

Hos  igitur,  quos  hadlenus  enumeravimus  ,  teftes  ita  repelli  Quinam  noa 
&  inhabilcs  effe  ,  ut  eorum  teftimonium  ne  praEfumtionem  qui-  ^'^/"["f®  ^"5 
dem  efficiat ,  fupra  evicimus^  (  §.  1 44.  &  i^f . ).    Reliqui  igitur,  ^^^^  ^^^^^ 
de  quibus  aiiquo  modo  conjici  poteft,  quod  forte  veritatem  non  exceptione 
dlcere  voluerint,  etiam  teftes  in  propria  caufa  ($,  144.)  nihilo-  majores» 
minus  aliquid  ad  minimum  probant,  licec  non  omni  exceptione 
majores  fint,  quales  fufit  i.)  cfimnofi  (^a),  2.)  levis  notcQ  macula 
laborautes  (^),  5.)  minores  10.  annis  in criminalibus  (c),  ^.^famina 
prcefertim  in  criminalibus  de  Jure  Wtirtemb.  (d)-i  f.)  omnes  in  caufa  1f 
propria  (e)  ,  5)  denique  Jiidm  vel  hcsretici ,  in  caufis  Chrijlianos  vel 
orthodoxos  concernentihus  (/). 

(a)  Cap.  5-4,  X*  de  teftib.  Celeb.  Leyfer,  in  fpec.  ad  iF.  28 n.  32.  Huc 
referuntur  infames  ,  five  juris  five  facti  infamia  laborantes.  J.  P»  W.  P,  i?. 
tit.  3^.^.  Item  e^rlofe  8eUt()  JC.  pag.  134.  B.  jD.  Lauterbach,  in  CoU. Theor. 
Praft,  tit,  de  teft.  §.  1 8« 

(b)  Celeb,  Leyfer,  d.  fpec.  ad  fF.  igj*  n,  34,  B,  D.  Frontmann,  inDilp.  delevis 
notae  macula»  tb,  ff. 
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(c)  L.  20.  if,  cte  teftib.  Lauterbach,  in  Coll.  cl,  tit,  §.  20.  Excipiuntur  tamen 
eafus,  a)  ft  verius  aliter  baberi  nequeat,  b)  fi  agatur  tle  probanda  innecen^ 
tia  Rei  ,  &  c)  in  crimine  kefae  Majellatis.  Carpzov,  in  prax,  criin.  qu,  114. 
n.  42.  feqq,  Magnif,  Dn.  D„  Schoepf,  Dec.  224.  n.  27.  &  28.  D.  Frommann, 
in  Difp.  de  innocentiac  praelidio,  th.  ji.  Farinacius,  deTeftib,  qu.  ^4.  n.  jf. 
117.  in  hisce  enim  cafibus  &  inhabiles  admittuntur  teftes. 

id)  C.  I  o.  in  fin.  X.  de  verb.  fignif.  J.  P.  tit.  3    §.  Item  SSeiMperfOneH  K. 

p.  154.  B.  D.  Lauterbach ,  in  Coll,  d,  tit.  de  teftib,  §.  10. 

{e)  L.  io,ff,  L,  10.  C,  de  teftib,  D.  Lauterbach,  in  CoU,  d.  1.  $,  21, 

(J)  Nov.  4f.  cap,  I,  B.  D.  Lauterbach,  in  Colt..  d,  1.  §v  jy.  Idem  Lauter- 
bach  ,  in  Conf.  Tub,  vol.  4,  Conf.  jy,  n»  21.  &  Farinacius^  deteftib.qu.  tfz» 
n.35^feqq. 

Qviotie»  Fra-  Id  femper  faclendum  eft,  quod  optimum  eft  Sc  maxime  con- 
biies&  omni  ducit ,  per  principia  Moral.  fgicur  femper  omnis  opera  in 

^^'^^^^l?r^  eo  coilocanda  eft ,  ot  finis  probationis ,  fcilicet  veritas ,  quam 
fnaioreste-   ^    ,         «         •  ,   .    '  .  ,     .   ,      ^  . 

ftes  haberi  "^^1  potelt  maxime  ,  obtineatur  ;  magis  autem  obtinetur  hnis 

poffunt.in-  probationis  ,  fi  adhibeantur  teftes  habiles  ,  quam  per  inhabiles 

habiles  non  ^    i  jg,  &  1 59-. ).    Ergo  fi  hMes  tefles  haberi  poffint ,  quin  ki  ad- 

admittuutur,  Ij^^jjjj  jjfjf  ^  ^  relifui  tnhabiles  y  vel  £sf  fid  non  omni  exceptione  ma- 

jores  funtf.  excliidantiir-i  nuUmn  eft  dubium  (^),    Id  quod  vel  exin- 

<le  patet ,  quia  ille  ,  qui  poteft  habere  teftes  habiles ,  nihilomi- 

niis  his  omiflis  producit  inhabiles  ,  fummam  corruptionis  fufpi- 

cionem  contra  fe  habet ,  cum  seq^e  facile  producere  habiles, 

&  eodem  negotio  omnes  fuper  habilitare  teftium  orituras  lites 

prsefcindere  polTet,  quod  cum  non  faciat,  omnino  valde  proba- 

biliter  concludi  poteft  ,  habiles  ex  mala  confcientia  prjEteriri. 

Quoties  igitUY  habUes  habsri  po£unt  tefteSy  inhabdes  nihil  planepro- 

bant  (0» 

(«)  Pareiis  nofter  Can^,  in  Difeipl.  morsl.  in  Difcurfu  praerim,  c.  3,  $,<5^„ 
{h)  Qujimvis  ad  adjtivandas  reliquas  prob.itioiies  admittantur.  13,  Dn.D»Harp- 

precht,  refp,     n.  11, 
{c)  B,  Dnv  D,  Harpprecht,  in  rcfjD,  7.  n.  166.1 

$.  I  f  0* 

Reguladiju-  Teftcs  igitur  noK  omnt  exceptione  mafores  haud  qmcquam 
jicandigra.  pt.obartt ,  fi  liaMles  Sqtie  facile  haberi  poflint  (§.  147.)  (<?),  fed 
fciiita^tls  cx  ^dmitcuntur  fakem  in  cafu,  fi  habiles  deficiant,  vei  haberi  ne- 
teftium  in-  queant ,  ve!  &  fi  alise  pfaefto  fint  prsefumtiones  adrainiculances ; 
habilitate  hoc  igicur  cafu  probanc  quidem  ,  fed  non  plenc  ,  adeoquc  gra- 
©riuadum.  dum  quendam  falcem  efficiunt  probabilitatis,  qui  jam,  quantuni 
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ficrl  poteft,  ad  minimutn  comparative  nobis  efl  determinandus. 
Heic  prior  regula  (§.  14  J.)  tradita  recurrit :  Qttodcunque  fcilicet 
impedimentum  magis  reptignat  fini  probationis ,  veritati  fcilicet  eruen- 
da,  iUudetiam  magis  derogat  fidei  teftium ,  ^  minorem  ejjicit  pra^ 
fumtionis  gradum,  ^  ^ 

(«)  Teftes  heic  habiles  haberi  pofTe  negantiir,  fi  tempore  Rotuli  conficienHi, 
&  poftquam  probatio  decreta  fuit  ,  babiles  non  amplius  haberi  polTint, 
modo  non  dolo  maio  expeSlaverit  Aclor ,  denec  habiles  non  ampliui  hx» 
beri  potverint. 

§.  Ifl. 

Ex  prseminTs  patet,  illud  impedimentum  ,  quod  magis  repu-  ConferuEtsr 
gnat  fini  probationis  ,  fcilicet  veritati  eruendse  ,  magis  quoque  i"'^^^  ^}^' 
derogare  fidei  teftium  (§.  ifO.  )•    Quodfi  jam  determinandum  {^^^'^^  jVj_ 
fit,  quodnam  impedimentum  ex  his,  quse  fupra  (§.  148.)  recen-  cltur,  qu»- 
fuimus,  magis  deroget  fini  probationis  vel  minus,  adeoque  ma- uaminkabi-  , 
)orem  fidei  teftis  relinquat  probabilitatem  ,  veiminorem,  fine  htasveritati 
dubio  refpiciendum  erit  ad  rationem  ,  cur  hic  vel  ifle  teftis  pra  Pj"^  deroiee 
inhabili  habeatur,  ot  appareat,  num  hsec  ratio  magis  vel  minus  '^^*' 
fini  probacionis  repugnet?  Singulos  cafus  fpeciatim  confiderabi- 
mus.    Inter  teftes  non  oinni  exceptione  majores  retulimus 
fupra  (§.  148O  etiam  iS)  fceminas  ,  qua;  quippe  pra^fertim  de 
Jure  Wlirt.  in  criminalibus  non  omni  exceptione  mafores  funt 
(  §.  148.  not.         Si  refpiciamus  ad  rationem,  nulla  fane  alia 
affignari  poterit  ratio,  quam  fragilicas  fexus  (^);  quae  fane  ratio 
adeo  generalis  &  indeterminaca  eft  ,.  ut  nil  fere  per  illam  fini 
probationis  derogeturj  multae  enim  dantur  foeminse,  qujeomni- 
no  viris  multo  funt  reiigiofiores,  adeoque  de  quibus  multo  mi- 
hust  quam  de  viris,  perjurium  prsefumendum  cft.    Heic  enim 
non  quasritur  de  fadis,  fingulare  fudicium  depofcentibus ,  fed 
qujE  cuique  obvia  funt,  &  a  quoque  facile  inteiligi  poffunt;  fra- 
gilitas  vero  eft  vitium  intelledus  potius  ,  quam  voluntatis ; 
hinc,  fi  defadis  quasftio  fit,  quss  foemina  sequenoffe  poteft,  ac 
vir,  fane  male  fragihtas  allegacur  tanquam  ratio,  cur  mulieres 
vericatem  ,  quam  fciunt,  dicere  nolinr  >  fi  pra^fcrtim  nulla  alia 
concurrat  ratio,  ex  qua  mendacium  conjici  pofiit.    Minime  tgi- 
tux  compavatvoe  hoc  impedimentiim  derogat  fidei  tefiium^  quia  admini' 
fnum  maxime  remota  inde  nafcitur  perjurii  fufpicio  ,  quce  quippe  in 
remota  faltem  poffibilitate  fiibfifiit.     Gravius  jam  priori  impedi- 
Rientura  eft  a.)  minor  ^tas  m  caufis  cnminalibus  (§.  1 14.  noE.  c.)- 
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Cum  enim  in  Legibus  femperpro  imbecillioribus  habeantur  mi- 
nores,  quam  mulieres,  ideo  etiam,  fi  collidat  privilegium  mino- 
rennitatis  cum  privilegio  fexui  fequiori  concelTo  ,  illud  (emper 
prsevaleat  hoc  pofteriori  (^);  per  fe  patet,  ex  analogia  juris  hoc 
cafu  minonmitatern  magis  ohfiare  fidei  teflium,  qmm fexumQf)^  adeo- 
que  hoc  cafu  gradiim  probahilitatis  minorem  ejfe^  miam  priori-,  majorem 
tamen^  quam  5 )  cafu  tertioj  quando  fcilicet  teftes  levis  nota  niacula  labo- 
rant^  levis  notse  macula  laborare  dicuntur,  qui  vile  atqiie  rordi- 
d«m  (non  tamen  moraliter  rale)  vitse  genus  exercent  ((^).  Ratio 
^igitur,  cur  hi  non  fintomni  exceptione  majores,  hsEC  eft,  quia  ut- 
plurimum  ex  infima  plebe  &  viliilimse  conditionis  homines  hu- 
jusmodi  artibus  exercendis  deftinantur  ,  de  quibus  omnino  per 
ipfam  rerum  naturam  magis  mendacium  &  perjurium  prJEfumi 
poteft,  quam  de  aliis,  qui  nobilioribus  artibus  operam  dant,  & 
communiter  meliori  educatione  fruiti  funt ;  quia  igitur  negli- 
gentior  educatio  6c  exercitium  fordidae  artis  ,  quod  quippe  hu- 
jusmodi  macula  laborantibus  honeftiorem  confuecudinem ,  ex 
qua  meliora  addifcere  forte  pofient,  difficiliorem  reddic,  omnino 
magis  determinata  ratio  eft,  cur  facilius  de  tafibus  nocatis  men- 
dacium  &  perjurium  concipi  poftit,  quam  de  aliis,  &  quidem  ma- 
gis  determinata  ratio,  quam  in  mulieribus  vel  minoribus,  adeo* 
que  exercitium  hujusmodi  fordidae  arcis  majorem  habere  poteft 
influxum  in  finem  probationis,  fcilicet  veritatem  eruendam;  mi- 
mrem  fane  gradum  prohabiUtatis  eijicit  tejiimonium  hiipsmodi  macula 
mtati-i  quani  ininoris  vel  famince.  Sequuntur  hos  4.)  J-udeei^^- hiS- 
retici;  fed  heic  ante  omnia  determinandum  effet,  quisnam  dice- 
retur  hsereticus?  Nos  cum  communiDDrum  fchola  heic  ioci  fijb 
hxretici  vocabulo  intelligimus  iilum,  qui  cum  tribus  in  Imperio 
Romano  approbatis  religionibus  non  confpirat  (£■)•  Hi  igitur 
teftes  funt  non  omni  excepcione  majores  (/),  fcilicet  contraOr-^ 
thodoxos  ,  five  akeruter  litigantium  fit  orthodoxus,  five  uter- 
que  (g),  Ratio  hxc  eft,  quia  tales  hsretici  &  Judsi  aliquo  mo- 
do  pro  inimicis  habentur  orchodoxorum  &  Chriftianorum,  & 
quia  fuperftitio  femper  qualecunque  edium  Chriftianorum  illis 
inftillafle  prasfumitur  ^  Cum  igitur  hiEC  ratio  iterum  fpecia- 
lior  fit  priori,  quia  heic  aliquo  modo  fpecialius  de  odio  in  alter- 
utrum  litigantium  conftat ,  omnino  honim  teftimoitium  iterum  mi- 
norifefe  commendat  prohahilitate)  quam  priorum  (2),  at  majori,  quam 
f .)  ceftimonium  iliorum ,  qui  in  ^ropria  caufa  teftes  fum»  Heic 
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enim  iterum  (pecialior  prioribus  ratio  adeft,  cur  tales  pro  irr- 
habilibus  habeantur,  ob  proprium  fciUcet  intereffe ,  quod  te- 
fte  experientia  omnibus  maxime  cordi  eft;  hinc  «&  quidam  hos 
plane  a  teftimonio  dicendo  arcendos ,  &  nequidem  examinandos 
efle  putant.  Qk)  Specialiorem  dicimus  hanc  rationem  prioribus> 
quia  inde  magis  determinata  fuboritur  ftifpicioy  teftem  falfum 
di(5turum  eft"e  teftimonium,  quam  prioribus  cafibus,  ubi  seque 
fpecialiter  &  determinate  teftium  non  intereft  j  pro  quocunque 
Htigantium  deponant,    6  )  Denique  fequitur  teftmonium  mfa- 
mium  ^  criminoforum ,  quod  comparafive  minimam  pra  fe  fert 
frohahilitatem -j  omnes  enim  rationes  ,  cur  priores  pro  inha- 
bilibus  habebantur,  eratit  generales ,  non  fupponebant  fadta 
fpecialia,  ex  quibus  fufpicio   perjurii  colligeretur,  at  heie 
jamjam  teftes  criminofi  a^lu  &  fadis  demonftrarunt  ^  honefta» 
tem  fibi  admodum  non  cordi  efle,  adeoque  fpecialiorprioribus 
omnibus  heic  prsefto  eft.^ratio,  cur  minor  fides  hifce  tribui  de- 
beat,  quam  prioribus.  (/)  Et  heie  iterum  aliquo  modo  gradum 
probabilitacis  determinatum  efte  arbicramur,  quatenu^  hic  ori- 
tur  ex  depofitioPxibus  teftium,  qui  veritatem  non  plene  dixifte 
vel  dicere  voluifte  praefuraunturj  &  ideo  babencur  pro  non  omni 
Exceptione  maioribus. 

(a)  Cap.  io,.infinkX.  de  V.S.  verb.  «  naiin-varium  &mutabileteflim«nmm  remper 
„  fcEniina  producit  &c.  B.  D.  Lauterbach,  in  ColLd.  tit,  de  telHh.  §.  Zo,. 

(hy  12.  ff.  de  minor.  anu.  &  ibi  Gothofredus,  in  not,  n.  r*i.  B.  D.  Lau- 
cerbach,  in  Coli.  Theoret.  pracl.  tit.  de  minorib,        ann,  $.  iS; 

(c)  Quodfi  jam  qusreretur,  quo  ordine  coUocandus  efFet  pupillus  ,  fi  de  e>u3 
teftimonio  ageretur  in  colHfione  cum  cafibus  hactenus  recenfitis  ?  absque  du- 
bio  ex  fimilitudine  rationis  dicenduai  eflet,,  minori  fefe  probabihtate  coms- 
mendare  teftimonium  pupilli,  quam  minoris  ,  fed  majopij.  quam  v.  gr.  tefti- 
monium  levis  notse  macula  notati,  &  fic  prudens  feraper  priores  cafus  ex 
regulis  tradids  cum  hifce  &  vice  verla  c&mparare  poterity.  Sh  e,  gr.  tefti- 
monium  teftis  de  auditu  vef  creduHtate ,  quod  nonaifi  relatione  alterius  iuju- 
rati,  eademque  nequidem  fatis  probata,  nititur  ,  aperte  minori  probabilita- 
tis  gradu  gaudet,  quam  v,  gr.  teftimonium  teftis  in  propria  caufa,  qui  ta- 
men  faclo  ipfemet  interfuit,  &  qui  de  perjurio  fpeciaiius  fefe  non  fufpedum- 
reddidit;  Sed  tamen  major  hos  cafu  eft^  gradus  probabiMtatis ,  quam  teftis 
criminofi,  qui  jamjam  aftu  fpeciminxT  vilae  minus  ho»eftas  edidit, 

C^)  L,  27.  C.  de  iiioftic.  tefcam,  L.  6.  C.  de  dignif-,  Celeb.  Leyfer  ,.  fpec.  ad  fF. 

^l,  n,  6.  B«  D.  Lauterbach  ,  in  Coll,  Theor.^  Pracl.  tit,  de  iris,  qui  not.  in- 
/fam,  §,31. 

(f)  Hi  etrim  juribus  communibus  Imp^rii  Romantnoji  fruuntur^  nec  uliibi  to- 
l«?ari  poflTant  publice.  Inftr»  Pac.  Weftph.  art,  7.  Ex  quo  ipfo  fequLtuF 
triutn  rehgicnum-  approb^arum-  aireclas  f  ro  hsereticis  habendos  non  e/fe. 

(/)  E.  D.I^iw 


104  cap.iilparsiksect.il 

{/)  B.  D.  Lauterbach,  in  Conff.  Tub,  Vol.  IV.  Conf.  jy.  n.  21.  Farinacius,  m 
Proc.  crim,  Qu,  ^lS,  art.  7.  n.  232.  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  m  Conf.  70. 
n. 

(^)  Nov.  4^.  c.  I.  L.  II.  C.  de  haeret,  ibique  Gothofrcflus  in  not.  n.  ji. 
QuamTis  inter  haereticos  vel  Judseos  teftes  fint  idonei,  Gotbofredus ,  cit. 
loc.  n.  f3« 

{A)  Caufa  2.  Quaeft.  7.  can.  23.  24,  B.  D.  Lauterbach  ,  in  Coli.  d.  ti*.  de  teft. 

{i)  Heic  tamen  iterum  dantur  diverfi  gradus  probabihtatis.  Sic  v,  gr.  majori 
probabilitate  fefe  commendat  teftimonium  Judaei  vel  haeTetici,  fi  uterque  U- 
tigantium  fit  orthodoxus  ,  quam  fi  ille  faltem  orthodoxus  fit ,  contra  quem 
Judaeus  v«I  haereticus  deponit ;  quia  enim  utrLque  propter  Religionem  aique 
infenfus  eft,  nulla  eft  ratio,  cur  magis  pro  hoc,  quam  pro  illo  deponat, 
Contra,minori  gradu  probabilitatis  gaudet  teftimonium  h«retici  vel  Judaei, 
fi  haerefis  ita  comparata  fit,  ut  ejus  affecta:  jufte  decipi  polTe  ftatuant  altert 
Religioni  addiftos,  Imo  hoc  cafu  pirrne  non  admittendos  effe  bujusmodi 
teftes  arbitror,  quia  fcil.  ceffat  fiiiis  omnis  probationis.  Sic,  licet  non  omni- 
mode  rejici  poffit  teftimojiium  Judsorum,  minorem  tan\en  habet  efficaciam, 
quam  aliorum,  qui  dilTeHtientes  nuUo  modo  decipi  poffe  ftatuunt,quia  fcilicet 
Judaei  plures  ftatuunt  refervationes  mentales,  imo  facile  abfolutionem  a  per- 
jurio  contM  Chriftianum  commiflo  obtinere  pofl*e  feruntur.  vid.  D.  Beck,  in 
Tr.  de  Jure  Judaeor.  c.  l^.  §.  20.  ubi  ita;  „  Of>  dUV  a«C&  Wtbfam  feQC/ba^ 

„  ein  ebrijl  eineiti  3uben  einen3(t)i)  deferire?  tjl  eine  an&cre  gia^  ;  bann 
„man  l)a\t  ingfiemein  haxfinf  i>a^  bie  3"ben  jai)i'li$  ben  loten  Ioq  beg 
«  50^onatl)g  Tifri  am  jom  Kippur,  oDer  grojfen  ?Bei'fDi)iitmgg'.Xag,  Don  be» 
„  nen  falfc^en  2li)bfc^iDn{-)i'en,  fo  fte  bnrc^  bag  g<mjje  3a()i'  getf)an,  in  il)m 

„  ©^nagog  P^eC^n  nbfolvirt  511  IDeVben.  IC.  Hinc  &  tot  Ik  tantae  cautelae  cir- 
ca  Juramenta  Jud«:oxum  excogitatge  funt;  de  <juibus  vid.  (^atHlMVQCt,  Olttl* 

p.  I.  tit.  8^.  bei*  ^1'ancffurter  ^nben^iStattigfdt  unb  Oibn.  dd.  ^ten.  2)ec. 
3(n.  i7or>  S{)nr''^Si'amifc&tDei9.  £>bei'*Appeii.  ^er.  £)i'b.  p.  2.  tit.  g.  pag. 

ao^.  alieg.  a  D.  Beckio,  cit.  loc.  §.  23.    Sic  olim  fecundum  Jus  Saxonicum 
•    antiquum  Judaeus  jurans  pelJi  fuillae  infiftere  debebat,  im  3tiCi)tjIeig ^ Sanbr. 
c.  fo.    Add.  Cafp.  Ziegler,  de  Jurib.  Judaeor.  c.  f .  §.  f.  recenfitus  ab  III, 
Heiueccio,  in  Elem.  Jur.  Germ.  lib.  3^  tit.  6.      22,8.    Qui  mos  tamen  ex- 
olevit,  &  iufte  quidem,  vid.  Dn.  Stryk ,  in  UC  mod.  ad  fF.  tit.  de  jurejur.  §, 
.  9.  &  in  CauteL  Juram.  P.  2,  Seft.  i.  c«  2.  n.  7^.  Dn,  Beck,  cit.  loc.  §.  21, 
(Jt)  Cel.  Leyfer,  in  Spec.  ad  fF.  283.  n.  jf. 

(J)  At  heic  iterum  dantur  gradus  ;  Quo  majus  enim  eft  crimen  commiflJlim, 
eo  minorem  probabilitatis  gradum  confequitur  teftimonium  hujusmodi  faci- 
norofi;  hinc,  fi  d.elictura  fit  gravius,  fi  facpiu«  repetitum  ,  ita,  ut  teftis  ha- 
bicum  in  deJinquendo  confecutus  fit,  vel  &  fi  raagis  direfte  repugnei  fini 
probationis ,  omniuo  minor  eft  gradus  probabiiitatis ,  quam  in  delittis  le- 
vioribus,  non  faepias  repetitis,  vel  &  fini  probationis  non  adeo  contrari- 
antibus. 

Reguia  quo-  §*  ^^^*.     ,  . 

Bd  teftes  in  Dantur  &  plures  gradus  probabilitatis  inter  teftes  in  propria 
propria  c«u-  caufa,  qui  tamen  adeo  accurate,  propter  intinitam  fere  caruuin 
fa.  indi- 
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individuorum  variationem  ,  diverfitatem  temperamentorum , 
affeduura,&c.  adfignari  non  poffunt.  Hfnc  fufficiat,  regulam 
aliquam  tradidilTe,  fecundum  quam  gravitas  &  pondus  proba- 
bilitatis  aiiquo  modo  determinari  poteft.  Teftis  in  propria  cau- 
fa.  dicitur,  qui  ex  vid:oria  alterutrius  litigantium  damnum  vel 
commodum  fentit,  vel  fentire  poteft.  (/z)  Quo  gravm  igititr  eji 
daimmm  mettiendum  ^  vel  (jiio  majtis  cvmmodum  aliqnis  ex  viBoria, 
fperars  potefiy  eo  minori  tefliinoniiim  ip/ius  gmidet  gradu  prohahilita- 
fis,  Gravius  damnum  aliquis  fentire  poteft  vel  intuitu  obje6ti. 
Sic  V.  gr.  venditor,  fi  agatur  de  Evictione,  majus  damnum  ex 
vidoria  Domini  fupervenientis  metuit,  fi  res  evincenda  fitma- 
Joris  pretii,  quam  fi  fit  minoris  &c.  vel  &  quandoque  gravitas 
commodi  vel  darani  intelligitur  ex  majori  vel  minori  gradu  cer- 
titudinis,  an  fcilicet  futurum  fit  damnum  vel  commodum,  nec 
ne?  Sic  v.  gr.  donator  non  tancum  patitur  damnum,  fi  res  do- 
iiata  evincatur  a  donatario  ,  quantum  venditor;  praeterquam 
€nim,  quod  donator  non  teneatur  regulariter  deEvidione  prae- 
ftanda  ,  ficuti  is ,  qui  tituio  onerofo  rem  in  aiterum  transtu- 
lit,  (f')  alrer  non  perfede  ad  dvrila^x  obligatur;  (  quas  quippe 
eft  racio,  cur  donator  non  habeatur  pro  tefte  omni  exceptione 
majori,  (c)  )  adeoque  etiam  valde  incertum  eft,  num  donata- 
rius  prsecife  ferente  occafione  graticudinem  fiiam  teftificaturus 
fit  atque  demonftraturus,  nec  ne?  Quodfiigitur  hanc  Regulara 
in  cafibus  hinc  inde  occurrentibus,  in  quibus  teftes  habentur 
pro  non  omni  Exceptione  majoribus,  tanquam  in  propria  caula 
deponences,  applicare  placuerit ,  non  admodum  difficile  erit, 
comparative  aliquo  modo  gradum  probabilitatis  adfignare. 

Sic  I.  V.  gr.  teftimonium  Socii  crimnis  dicitur  non  omni  cxce- 
ptione  majus  >  (^/)  &  quidem  prsefertim  ideo,  quia  talis  eft  tetHs 
in  propria  caufa.  (e)  Quodfi  jam  quaeratur ,  quantus  fit  gradus 
probabilitatis  hujusmodi  teftimonii?  facilepatet,  omfiium  mimma 
prolabilitate  iUudfefe  commendare.  i.)  Enim  talis  ex  fua  depofi- 
tione,  fi  valeret,  quoad  objedum,  magnum  commodum  vel 
damnum  fperarc  poflet,  poenam  fcilicet  quandoque  corporis  af- 
fliftivam,  imo  &aIiquando  ultimum  fiippiicium,  2.)  certo  fci- 
re  poteft,  hoc  damnum  vel  commodum  fubfecuturum  eflTei  & 
3,)  denique  talis  teftis  eft  criminofus ,  cujus  teftimonium  ,  per 
fupra  demonftrata,  (§.  ifi.  n.  6.)  licet  proprium  interefl^e  noa 
concurrat,  valde  exigui  momenti  eft.    Quin  igitur  kijusmodi  te- 
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ftimoniumfocii  criminis  mimma  fefe  comment^et  prohabilitate  inter  omnes 
teftes  in  propria  caufa^  per  fe  clarum  eft.  (f )  imo  hos,  quoad  gradum 
probabilitatis  utplurimum  ad  n.  6.  fupra  (§.  ifi.^fpeilarearbitror. 

Sic  II.  talnquam  teftes  in  propria  caufa  non  omni  exceptione 
majores  funt,  ^ui  commodwn  vel  damnum  pecuniarium  ex  vi&oria 
alterutrius  partis  expeSlant^  v.  gr.  venditor  in  caufa  Evidlionis, 
focius  in  eaufa  communi,  fidejufforin  caufa,  in  qua  fidejuflir, 
correi  fivc  debendi,  five  credendi,  finguli  de  univerfitate  in 
caufa  univerfitatis ,  quatenus  talis  caufa  fingulorum  intereffe  vel 
commodum  concernit,  (g)  omnes  hi  certiffimum  &  quidem  de- 
terminatum  conimodum  vel  incommodum  ex  fija  depofitione 
fperare  aut  metuere  debent;  valde  igitur  exigui  rohoris  eft  horum 
teftimonium ,  gravius  tamen  teftimonio  fociorum  criminis ,  fed  minoris 
momenti-)  (i))  quam 

III.  teftimonium  faiiguinis  vel  afflnitatis  nexu  inter  fe  conjunElO' 
rum ;  Cum  enim  hi  ex  conjundlorum  vidoria  aque  certum  & 
determinatum  commodum  fperare  non  poflint,  ac  priores,  omni- 
nomajori  gradu  prohabilitatis  gaudet  teftimonium  conjunSiorum  ^  quam 
priorum.  (i) 

IV.  Majori  fefe  probahilitate  commendat  teftimonium  domeftico' 
nm,  vel ^  fubditorum ;  non  folum  enim  nec  hi  ullum  determi- 
natum  commodum  vel  damnum  ex  vidoria  herorum  vel  domi- 
norum  expedare  poflxmt,  fed  nec  tantus  amor  naturalis  inter 
hvos  &  dominos  intercedit,  quantus  inter  fanguine  conjundos, 
qui  quippe  femper  ad  minimum  remote  five  ex  cognati  meritis 
gloriam,  five  ex  demeritis  ignominiam,  imo  quando^ne,  licet 
remote,  &  commodum  pecuniarium,  mediante  fcilicet  heredi- 
tate,  expedlare  poflTunt;  quae  relaciones  omnes  ceflTaat  in  famu- 
lis  noftris  &  fubditis.  {k) 

Gravius  V.  priorihus  teftimoniimi  eft  iUorimt ,  qui  propter  Exifti- 
mationem  vel  honorem  vammi  ^  incertum  (/)  non  hahentm pro  omni 
txceptione  majorihus;  quales  funt  «  )  Advocati  in  caufis  ^  in  qiiihus 
fatrocinitmi  prceftiterunt ,  i8  j  Procuratores  in  caufis  Principalium, 
y)  Tutoresln  caufis  pupillorum  ,  5)  'Judices  in  caufis,  in  quibus 
judicarunt.  (m)  (^odfi  enim  hi  rire  officio  fuo  fun^ti  fint,  ho- 
nefliorum  virorum  inculpationem  non  eft:  quod  metuant;  vana 
enim  eft  gloria  admodum,  quam  quis  ex  viftoria  injufta  expe- 
ftat,  adeoqueproprie,  fi  vel  maxime  caufa  cadant,  planenullam 
inde  metuerepoflTunt  exiftimationis  jaduram.  (»)  Minvme  denique 
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VI.  fidei  teftis  nocet  commodum  gvatia  vel  ^  gratitudinis  ^  quod 
force  expedtare  potefl: ,  v.  gr.  donator  ,  re  donata  evi6ta  ,  cui 
quippe  ne  vana  quidem  illa  gloria,  quam  in  liberalitate  quxfi- 
fivit,  revera  adimitur;  Quodfi  enim  donator  non  fciverit,  rem 
effe  alienam  ,  alter  nihilominus  manet  obftridus  ad  gratitudi- 
nem  (fecus,  fi  fciverit;  tum  enira  incidit  in  crimen  )  ;  Adde, 
quod  admodum  incertum  fit ,  num  alter  revera  fefe  gratum  ex- 
hibiturus  fit  (0)  ?  quo  cafu  omnino  ,  per  dedu6ba ,  minus  eft 
commodum,  quod  quis  ex  vi<3:oria  alicujus  fperare  poteft. 

(ji)  L.  X.  §.  ir.  quando  appell.  B.  Dn.  D.  Lauterbach  ,  ia  Coll,  Theor.  Praft. 
tit,  de  Teftib,  §,  ii.  Mevius,  P.  4.  Dec,  28f.  n.  4.  Sic  inter  interrogato- 
ria  generalia  in  omni  Teftium  Examine  adhibenda  &  illud  communiter  re- 

fertur:  £)5  ^eug  Sflu^eit  o&ei'  ^c^a&en  mig  l)em  (gieg  &e§  fut^venbeii  S&eUl 
ju  Ijoffen  o&er  ju  forc^ten  J)a5e?  J.  p.  w.  p.  i.  tit,  j^.  int.    pag.  142. 

(b)  L.  18.  §.  ult.  fF.  de  donat.  juncl.  L.  6l  fF.  de  aedilit.  edift.  B.D.Lauterbach» 
in  CoII.  Theor.  Pract,  tit.  de  EvicV.  §,  if. 

(f)  L.       5.  II.  ff.  de  hered.  petit.  L.  ult.  C.  de  rcvoc.  don.  L.  f4.  §,  l,  ff,  de 

furt.   B.  D.  Lauterbach,  d.  tit.  de  Teftib,  24, 

(d)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  refp.  14.  n.  i%o.  jund.  n.  x6l. 

(e)  L.  II,  C.  de  Tertib,  C.  lo.  X.  e«id.  L.  ult.  C.  de  accuf.  B.  D.  LanterbAcb, 

in  Coll.  tit.  de  Teftib.  §.  28. 

(/)  Dantur  tamen  &  heic  iterum  gradus  probabilitatis.  Ponamus  enim,  tales 
criminofos  deponere  adverfus  alios  notorie  criminofos  vel  &  infames, 
major  fane  erit  gradus  probabilitatis  ,  quam  fi  honeftos  viros  in  focieta- 
tem  criminis  trahere  velint  depofitione  fua,  B,  Da.  D.  Harpgrecht,  di£t,' 
refp.  14.  n,  16^.  B.  D.  Lauterbach,  d.  tir.  de  Teftib.  $.  28.  Adil,  L.  ult.  C. 
de  accuf.  Sic  &  major  eft  gradus  probabihtatis  ,  fi  commodum  vel  incom- 
modum  fperandum  vel  metuendum  minus  fit.  Confer.  ea,  quae  ad  ($.  ii^, 
not.  1.)  difta  funt, 

(|)  B.  D,  Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit.  de  Teftib.  J.  2J.  B.  Dn.  D.  Harpprecht, 
in  Cons,  nov.  82,.  n.  24.  &  2f.    Magnif.  Dn.  D.  Schoepf,  in  Dec.  2^2.  n.41, 

(h)  Magis  tamen  iterum  vel  minus  roboris  habebit  talc  teftimonium  pro  m»- 
gnitudine  objefti.  vid.  illa,  quae  in  hoc  §,  deducta  funt. 

(i)  Heic  facile  intelligitur  ,  gradus  probabilitatis  iterum  diverfos  eftTe  pro 
tione  conjunftionis  ,  five  propioris,  five  remotioris,  imo  quandoque  pro 
ratione  &  quantitate  affeftuum  in  cafibus  fingulis.  SIc  tejlimonium  parett' 
tum  ftne  dubio  injimo  gaudet  probabilitatis  gradu  ;  nulla  enim  arftior  datur 
fanguinis  conjunftio ,  quam  qu»  intercedit  inter  parentes  &  liberos ,  im» 
liberorum  B'  parentum  tejlimonium  minori  adhuc  gradu  probabilitatif  fefe 
commendaref  quam  illorum,  quorum  in  clajfe  fecunda  hujus  ^phi  mentio  JaBdt 
ejl,  venditoris  fcilicet,  fi  de  eviftione  agatur  &c.,  facile  eft  demonftratui 
i^on  foium  enim  quofue  ctrto  &  direUe  hi  commodum  vel  damnum  pe- 
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tuniarium  ex  tcftimonio  reciproco  expectarc  poflunt,  quia  fcilicet  libi  in- 
vicem  funt  neceffarii  heredes  ab  inteftato ;  verum  &  ultra  hanc  rationem 
accedit  adhuc  naturalis  amor  ,  qui  intercedit  inter  parentes  &  liberos, 
adeoqne  duplex  heic  praefto  eft  ratio,  cur  minotis  fit  fidei  hujusmodite- 
ilimonium.    Sic  por!'o  refpeiliw  minori  probabilitatis  gradu  gaudet  tejlimo^ 
nium  liberorum  in  poteflate  conjiitutorum,  quam  emancipatorum ,  propter  pe- 
rieulum  majoris  metus  revereutialis }  hinc  ^  horum  tejlimomum  iterum  mi- 
nori  fefe  cammendat  probabilitate quam  parentum  tejlimonium^  quia  prstfir 
rationes  parentura  teftimonio  derogantes  accedit  adhuc  metus  rcverentia- 
lis.    Sic  etiam  iterum  minus  probabilitatis  prae  fe  fert  teftimonium  uxoris 
pro  marito ,  quam  parentum  &  hberoium  ;  non  folum  CHim  heic  eadem  \xu 
plurimum  &  plerisque  in  locis  eft  fpes  fuccedendi,  adeoque  commodum  pe- 
cuniarium,  verum  etiam  metus  reverentiafiSjamorque  cbnjugahs;  &  accedit 
infuper  ,  quod  pterisque  in  locis  ,  imo  ubiquc  fere  in  Germania,  oijtineat 
focietas  coniugalis.  vid.  B.  D.  Lauterbach,  in  Difs.  de  aere  alien.  in  fbciet, 
conjug  contratto  folvend.  per  tot.  B.  Dn.  D.  Harpprechr,  in  Difp.  de  fociet. 
conjug.    Qiiae  itetam  gravis  eft  ratio  ,  cur  magis  diredte  conjugum,  quam 
liberorum  &  parentiim  ,  interfit ,  an  conjuges  viftores  evadant ,  nec  ne? 
Omnes  igiturhi  neaccedunt  quidem  adclaffem  fecundam  hujus  §phi,  licet  eorum  te- 
ftimonium  non  plane  nullius  fit  momenti,  fed  omnino  aliquid  ad  minimum 
praefertim  certts  in  cafibus  operetur,  fi  fcilicet  alii  teftes  aeque  facile  habcri 
non  poffint  (§.  lyo.  not.  a.),  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll,  d.  tit,  de  Teftib, 
J.  29.  B.  Dn,  D.  Grafs,  Cons,  Tub.  vol.  f.  Cons.  loo.  n.  2f.  feqq,    In  qui- 
busdam  tamen  caufls  plene  probant^  ut^  11  agatur  inter  utrinque  scqualiter 
conjundlos,  quia  tunc  ceffat  ratio. 
(A)  Si  tamen  fubditi  in  caufis  dominorum  examinandi  fmt,  requiritur,  ut  Jura- 
mentum  ,  quo  dominis  obftricti  funt ,  ad  illum  actum  remittatur.  Carpzov, 
P.  I.  conft.  16.  def.  ^4.    B.  D.  Lauterbach  ,  in  Coll.  d.  tit.  de  Teft.  §.  34, 
Idem,  in  Cons.  Tub.  vol,  i.  cons.  23.  n.  38.    Sic  &,  fi  teftcs  de  univerfitate 
in  caufis  univerfitatis,  licet  non  fingulos  ccneernentibus ,  examinentur,  quo- 
que  juramentum,  quo  tanquam  Cives  Univerfitati  adilriSi  funt  ,  illis  eft  re- 
mittendiim  ex  fimihtudine  rationis.    Qjjodfi  haec  remiflio  omilTa  fit,  adfauc 
fieri  debet,  &  teftes,  fi  fieri  poiiit,  denuo  examinandi  funt  ;  qwodfi  tamen 
relaJiatio  juramenti  ampiius  fieri  non  pollit  ^  non  quidem  nullae  funt  hujus- 
modi  depofitianes  ,    fed  tamcn  non  tanta  prcbabilitate  fefe  commendant, 
quanta  fefe  commendarent,  fi  vinculo  juramenti  fuiifent  foluti. 

^/)  Loquimur  heic  de  gloria  quadam  incerta  Si  inani,  qualis  fefe  exerit  in  ea- 
fibus  propofitis,  Secus  igitur  res  fefe  habet  &  aliud  judicium  ferendum  eft, 
fi  teftis  exiftimationis  fimplicis  verani  jatluram  metunt;  cum  enim  fama  pari 
pafTu  cum  vita  ipfa  ambulet,  adeoqne  utplurimum  homines  famam  omnibus 
opibus  anteponant :  omnino  hoc  cafu  minor  eyit  gradus  prohabilitatis ,  quam 
in  clajfe  fecunda,  uhi  faltem  de  damno  pecuniario  ftrmo  erat. 

(m)  Diverfi  iterum  heic  a/Tignari  peffent  gradus  ,  pro  gradu  exiftimationis  vel 
jaduras  exiftimationis  ,  quam  tales  expeciare  forte  poftunt.  Sic  rtfpeUive 
minima  inter  cafus  hos  aUegatos  probabilitate  fefe  commendat  tejlimonium 
Judicis  ,  in  caufa,  in  qua  judicavit  ;  Plus  enim  dedecoris  Judex  metuere 
poteft  ex  fententia,  quae  retractatur,  quam  Advocatus,  quia  Judex  in  utrius- 

que 
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que  partis  momenta  inquirere  ,  &  ex  illis  pro  juftiore  pronunciare  potuitj 
«jaod  fecus  teCs  habet  in  Advocaro»  At  ^dvocati  tejlimonium  iterum^  minus 
f  r<e  fe  fert  probabilitatis ,  quam  tejlimonium  Procuratoris  ,  <juia  Procurator 
nonniii  mutam  perfbnani  gerit  ,  Advocatus  autem  totam  caufam  dirigit. 
PofTet  equidem  heic  dubium  alicui  iuboriri  ex  eo ,  quia  Pi  ocuratores  poft 
Litis  Conteftationem  fi.int  Litis  domini  ,  adeoqiie  perinde  habencur  ac  Prin- 
cipales  litigantes  ipfi  ;  verum  doiuinium  hoc  Liti*  admodum  fiftitium  eft, 
imo  fiuito  proceftu  quoque  finitur,  adeoque  fidei  Procuratoris  parum  obftat. 
Aiimma  ignaminia  redundai  Jenique  in  tutorem  ,  in  caufa  pupilli  tejiem 
Agentem  ,  fi  feilicet  non  aliquando  aSiio  tuteU  ipft  Jit  metuenda  ,  quia  hic 
utplurimum  caufis  Advocatis  &  Pracuratoribus  committit  &c, 

(«)  Divcrfum  igitur  judicium  fereadum  efl^»  fi  res  ita  comparata  fit,  ut  fortc 
Judex,  Advocatus  vel  &Tutor,  propter  negligentiam  commiffam,  regreffum 
mctuat;  tum  enini  fpeclat  cafus  ad  claiTeni  fecundam. 

:(o)  Quodu  vero  donatlo  non  fit  fimpiex,  fed  remuneratoria  ,  aliud  erit  dicen- 
diim,  &  cafusfpeftat  .id  claifem  fecundam  >  tum  enim  locum  habet  eviciio, 
adeoque  donatori  regreff.is  metuendus  eft.  L,  27.  L,  J4»  '5*  '^^  donat. 
B.  D.  Lauterbach,  iu  Colieg^  Theoret»  Praft*  cit»  de  Evict,  &  duplae  ftipuL 
J.  17. 

Accedimus  denique  adhuc  ad  numerum  teflium  a  LL.  re- Quantus 
quifitum  ;  hic  enim,  fi  non  prsefto  fit,  itidem  inde  exoritur  pro- Fo^^^**^*^^* 
babilitas  juridica;  de  qiio  cafu  igicur  pauciflimis  agendum  eric.  ^^'^^^^0"''*'' 
Requiruntur  ad  probationem  plenam  ad  minimum  duo  teftes  tguti^„^ oria* 
omni  exceptione  majores  (/?}.    Ubi  igitur  imicm  fhitem  prajio  eji  tur  ? 
tejiis  y  idemqite  omnt  exceptione  major,  ibi  eji  prohatio  femiplena  (b') ; 
ubi  fimt  duo  ,  quorum  alcer  eft  omni  exeeptione  major  ,  aker 
non  eft ,  habemus  probationem  femipiena  majorem  ;  ubi  eft 
unus  non  omni  cxceptione  major,  habemus  femiplena  minorem 
probationem  (r).    Sed  quiS,  fi  proefto  fint  duo  teftes,  quorum 
•uterque  non  eft  omni  exceptione  mafor  }  &  diftinguendum  efle 
putem ,  an  nterque  laboret  defeBu  graviJfimQ ,     £pii  maxime  derogat 
fini  probationis ,  an  non  adeo  gravif  eafu  priorij  v.  gr.  fi  prsefto 
fint  duo  injuratijVel  duocriminofi5veI&  duo  teftesdeauditu  &c. 
probabilitatem  nequidem  ad  femiplence  probationis  gradum  afcendere 
velvix hunc quandoqueattingere putein  ;  cum  enim  inter  femiplenam 
probationem,  &  hasce  praefiimtiones  leves,  multi  adhuc  inter- 
jaceant  gradus  intermedii,  non  unus  laltem,  utique,  licet  duo 
hujusmodi  concurrant,  nondum  fiiperant  gradum  probabilitatis 
omnium  reliquorum  interjacencium ;  fi  vero  prajio  fint  teftes^  fjon 
graviffhm  defeBibus ,  fed  intermediis  y  laborantes^  ommno  ifficient  fi- 
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viiplemm  prohationem  vel  paulo  majorem ;  fic  v.  gr.  duo  fangume 
conjundi,  vel  duo  Judaei,  vel  duo,  qui  levis  notse  macula  no- 
taci  funt  (§.  ifi.  &  ifi. )  j  efficient  probationem  femiplenam 
vel  paulo  majorem  ;  quodfivero  defeSlus  fint  mimmi,  qui  teftibus 
gradum  probabilitatis  a  femiplena  probatione  haud  multum  di- 
ftantem  relinquunt ,  prohatio  erit  femiplem  major,  imo  proxime 
accedet  ad  plenam  probationem.  v.  gr.  fi  duse  foeminEe  produ- 
cantur,  vel  uterque  teftium  fit  minor  20.  annis  in  criminalibus 
Scc,  &  fic  ex  prasmiffis  facile  dijudicari  poterit  aliquo  mod® 
jgradus  probabilitatis  ia  cafibus  obvenientibus. 

(a)  Singulare  quid  tamen  fancitum  eft  in  Jure  Canon.  can.  2.  &  J.  quaeft.  4« 
cauf.  2,.  ubi  Epifcopus  vei  Prseful  nonnifi  72.,  Presbyter  Cardinslis  44,, 
Diaconus  Cardinalis  zj,  ,  Subdiacouus  &  minorum  ordinum  Clerici  non- 
nifi  7.  teftibus  convinci  pofie,  ft.ituitur.  Id,  quod  non  folum  ipfi  Pauli  Apo- 
ftoli  effato  I.  ad  Timoth.  ^^.  v.  19.  e  diametre  contrariatur ,  nec  ideo  etiam 

/  hodie  obfervatur,  vid.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Cons.  nov.  44.  n.  616.  feqq, 
verum  etiam  omnino  notatu  dignum  eft  ,  quod  glofta  ad  diclos  Canoues, 
ipCum  fummum  Pontificem-  duobus  teftibus  convinci  poffe,  adfirmet;  ita,  ut 
eapropter  acque,  ac  ipfe  Diabolus,  damnandus  fit,  vid.B.  Dn.  D.Harpprecht, 
c.  U  n.  6zg, 

(h)  Dantur  tamen  &  cafus -excepti  ,  in  quibus  &  unicus  teftis  fufficit ,  v.  gr. 
im  probanda  rei  innocentia.  Frommann,  de  Innocenti»  Pracfidio,  th.  30.  fqq, 
inter  mercatores  ,  modo  alia  concurrant  adminicula  ;  in  PofrefTorio  fumma- 
riiflimo,  fi  officiales  deponant  in  caufis  ad  eorum  officium  fpeclantibus ;  de 
pluribus  cafibus  vid.  Farinacius  ,  de  teft,  quaeft.  16,  n.  ig.  in  fin.  add,  Dn, 
D.  Lauterbach,  in  CoH.  Theor.  Praft.  tit.  de  probat.  $.  I2,&  33.  quo  &  ille 
referri  poteft  ,  fi  teftis  de  fafto  proprio  deponat.  B.  Dn,  D,  Harpprecht, 
Refp.  II.  n,  124.  add.  Leyfer,  fpec.  ad  fF»  283.  n.  28. 

(c)  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  Theor.  Praft,  tit,  de  probat.  §,  |. 
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§.  ir4. 

Sequltur  fam  tertius  probandi  modus ,  per  Inftrumenta  fcili-  TranfJtus 
cet,  ubi  itidem  gradus  probabilitatis ,  fi  unum  vel  alterum  tertiumpro- 
Inftrumentorum  requifitum  deficiat ,  aliquo  modo  determinan- ^^"'^'"^°r 
dus  eft.    Inftrumenta  vel  publica  funt  ,  vel  privara  ;  puhliciim  ^^^^^H^^' 
diciUiY  ,  quod  a  Magiftratu  vel  perfom  puhlica  confe8mn  vel  co?ifiY- 
matum  eft^  five  tacitCy  five  expYeJfe,    Hinc  triplici  refpedu  dantur 
Inftrumenta  publica ,  i.)  illa  fcilicet ,  quse  a  perfona  publica  ju- 
rata,  audtoritate  Magiftratus,  Confedla  funt  ;  quo  fpedantv.gr. 
Protocolla  publica  judicialia  (a)  ;  aut  quse  non  juflu  Magiftra- 
tus,  fed  tamen  a  perfonis  publicis,  v.  gr.  Notariis  publicis,  con- 
fe6ta  funt  ;  quo  &  referuntur  Notariorum  Protocolla  ,  ex  qui- 
bus  Inftrumenta  conficiuntur  (^h).    2.)  Quse  quidem  a  privatis 
confefta,  fed  a  Magiftratu  fubfcripta  vei  fubfignata  funt,  &  hsec 
nituntur  expreifa  Maglftratus  confirmatione  (c)  ,  vel  5.)  quae 
a  privatis  quidem  fcripta  funt,  fed  in  Archivis  publicis  anTervaiv 
tur  {d) ,  quas  tacita  nituntur  Magiftratus  audoritate.  Privatum 
inftrumentum  eft ,  quod  a  privatis  mere  confe^um  eft  (e).  De 
fingulis  erit  dieendum. 

C.  2..  X.  de  iide  Inftrum.    B.  Dn.  D.  Harpprscht  ,  Conf.  nov,  70.  n.  190« 
B.  Dn.  Sam.  Stryk,  in  Diff.  de  Jure  protoc.  c,     &  6,  Jus  Prov.  Wurt.  P.  i. 

tit.  57.  §.  mWt  beftegelte  ^Brfef  jc.  p.  li?- 

(b)  L.  }o,  C,  de  donat.  L,  ulr,  C.  de  re  judic.  B.  D.  Lauterbach,  rn  CqII.  tit. 
dc  fid.  inftr.  §.  4^,  B.  Dn.  Sam,  Stryk,  in  d.  DifT.  dc  Jure  protoc.  c.  2.fqq. 

(c)  d.  C.  2.  X.  de  frde  inftrum,  verb  :  aut  Avthenticum  Sigillum  habuerint,  pr, 
Inft.  de  etnt.  vend.  L.  g.  §.  if.  fF.  guib,  mod,  ptgn,  vel  hypoth.  folv.  B.  D. 
Lauterbacb,  in  Coll.  tit.  de  fid.  inftrum.  $.7.  * 

{£)  Arth,  Ad  haee.  C.  de  fide  inftrum.  L.  |o.  L.  31.  C.  de  do».  L.  10.  ff.  de 
probat.  L.  uk.  C,  de  re  judic.  B.  D.  Lauterbach,  in  ColL  d.  tit.  de  fid.  inftr. 
J.  7.  &  8,  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  in  Conf.  nov.  99.  n,  2.7,  fegq.  Huc  &  fpe- 
ftant,  fi  inter  privatos  agatar,  omnes  fcrrpturae,  omniaque  dTQcumenta,  aiTer. 
vata  in  fcrimis  civitatum  vel  pagorum.  Jus  Prov.  Wurt.  P,  l.  tit.  34.  Rubr. 
^li[)tVt>eiA  UrbaiV  3int  2C.  p.  130.  Befold,  ad  Jus  Prov.  Wurt.  P.  i.  tb.  6<). 

(f)  L.  6.  7,  G,  de  probat,  L.  9.  C.  de  fid,  iuftr.  B,  D.  Lauterbach ,  d.  tit,  de 
iid.  inftr,  §,12.. 
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Enarrantur       Prlma  igitur  fpecies  Inftrumentorum  publicorum  illa  eft,  qugc 
Protocolu    a  perfona  publica  juflu  Magiftratus,  vel  &  ab  ipfo  Magiftratu,  con- 
judicialis     feaafuntC^.  if^.);  hucpr£eeipuefpe€tantProtocollapublicajudi- 
requifita,     cialia;  difpiciemus  igitur  de  Requifitis  Protocolli,  ut,  fi  de  his 
conftet,  determinari  poflit,  quanta  remaneat  probabilitas,  uno 
vel  altero  Requifito  deficiente;  Protocollum  igitur  omnibus  fuis 
partibus  abfolutum,  i&  plene  probans,  fequentia  deflderat  Re- 
quifita.      Imo  ,  ut  Perfona  ProtocoUurn  confcrihajs  .  fit  perfona 
puHica^  quae  vulgo  dicitur ,  A€tuarius  ,  Secretarius ,  in  Camera 
Imperiali  Protonotarius  (/2),  eademqite  jiirata        &  ut  hsec  per- 
fona  ipfa  propria  manu  ProtocoUum  confcribat  (£•),  nifi  propter 
caufas  legales  impedita  fit,  tum  enim  Scjuflii  &  auQ:oritate  ju- 
dicis  alius  admittitur  fubftitutus,  qui  tamen  in  caufis  alicujus 
momenti  <jUoque  juramento  debet  elTe  adftridus,  quia  potifli- 
mum  Protocollum  nititur  fide  fcribentis  (t/),  imo  fubjiciendum 
erit  ab  Aduario,  quod  ipfe  fuerit  impeditus,  &  hic  vel  ille  au- 
ftoritate  judicis  Protocollum  confecerit  ((?);  Ildo,  ut  Protocol- 
liim  fiat  jnffu  ^  aiicioritate  juchcis  (/).     Illtio,  ut  ownia  fideli' 
ter  y  ordme  adnotata  £5*  confcripta  fint  (g),  hinc  addi  debet, 
I.)  dies  ScConful  (/;),  2.)  iocus,  5.)  nihil,  in  fubftantialibus  fci- 
licet,  rafum  vel  deletum  efl"e  debet  (i),  4.)  fieri  debet  mentio  ju- 
dicis,  parrium,  ^  Aduarii  (/^),  5-.)  abftinendum  eft  ab  abbre- 
viaturis  infolitis,  &,  quantum  fieri  poteft,  a  cyphris  (/).  IVto 
denique  requiritur,  iit  praefertim  in  Crimvnalibus  omnia  de  ver- 
bo  ad  verhum  notentur  y  £5*,  quantum  fieri  poteji,  formalia  ipfa 
verha  retimantur  (jti)^  quamvis  hoc,  ad  omnem  fufpicionem 
amovendam  &  utile  fit  in  Civilibus.    Hsec  igiturProtocolli  rite 
confedi  praecipua  funt  requifita;  jam  igitur  difpiciendum  eft, 
quonam  deficiente  major  remaneat  fides  Protocollo  (»)? 

(jC)  B.  Dn.  Sam.  Stryk,  'u\  Dilf.  de  jure  protocoll.  c.  5-.  n.  23.  fqq.  B.  Dn.  D. 
Harpprecht,  in  Refp.  48.  n.  3^.  Celeb.  Dn.Eftor,  m  Dem  teiltfc^etl  3leiC§3* 
Proceft,  feft.  89.  §'2.39(^-  Celeb.  Leyfer,  in  fpec.  ad  fF,  71.  n.  1.2,3,  Qjja"- 
doque  tamen  &  Protocolla  conficiuntur  ab  officialibus  in  rebus  ad  eorum 
officia  privative  fpeftantibus  ;  tum  omnino  lii  ipfimet  Protocollum  cpnfcri- 
bere  po^Tunt,  non  adhibito  Aftuario,  modo  reiiqua  requifit»  praefto  fint, 
Imum  fcii.IIItium  &  quandoque  IVtum  Dn.  Sam.  Stryk,  d.  DiiT.  c.  n.  49. 
fqq.  c.ll*'^»  de  probat.  Sic  non  raro  videmus ,  in  noftro  Ducatu,  inquiii- 
tiones  primas  in  delinquentes  fieri  a  Praefefto  in  praefentia  duorum  Scabino- 
rum,  quo  cafu  ipfc  Praefeilus  Protocollum  confcribit,  vel  &  qHandoque  in 
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caufis  civilibus,  quatenus  coram  Praefettis  peraguiitur,  ab  his  ProtocoIIa 
conficiuntur,  quo;  vocantur  5809f>amtltC&e  ^l'OtOC08e ,  atque  omnino  ple. 
nam  merentur  fidem,  B.Dn.D.Harpprecht,  Relp.  92,1).  178.  Befold,  The- 
faur.  Pract.  voc.  ©erit^tg  «Ada. 

(b)  Ori  cam.  p.  i.  art.  f 9.  rubr.  &er  ®eri(^fgfc6i'et6er  nnh  8efer*3(t)D.  Fuivius 

Pacianus,  Traft.  prolixo  de  probat,  L.  I.  c.  6^,  n,  7Z,  B.  Dn,  Sam.  Stryk, 
in  d,  Di^r.  c.      n.  27.  fqq. 

(0  B.  Dn.  Stryk ,  d.  !.  n.  jg.  Celeb.  Da.  Eftor,  d.  I.  §,  Z)^t. 

(^d)  Dn.  Stryk,  c.  1.  n.  47.  Jus  Prov.  WUrtt.  P,  i,  tit.  6.  $.  Sgff  ^Offeit  tOl^, 
pag.  42. 

(e)  Diu  Stryk,  c.  I.  n.44.  47.  4^.  Dn.  Eilor,  c.  !.  §.  2398. 

(f)  Stryk,  c.  I.  n.  ^z.  Dn.  Eftor,  d.  I.  §.  2J9(f.  in  not.  n.z.  Sufficit  tamen  8e 
tacitus  jufTus  vel  prsefumtus,  v.  gr.  fi  de  rebus  quaeftio  fit,  de  quibus  regu« 
laritcr  Protocollum  confici  confuevit.  Dn.  Stryk,  c.  I.  c     n.  yj. 

(g)  Dn,  Stryk,  d.  I.  c.  n.  5-4.  fqq.  Brunnemann,  in  Proc.  Civ,  c,  1.  n,  gl, 
Dn.  Eftor,  d,  1.  §.2400. 

(A)  Dn.  Stryk,  c.  I.  c.     n.        Dn.  Eftor,  d.  I.  ^^.  iJ97* 

(i)  Dn.  Stryk,  d.  I.  e.  2.  n.  4«.  fqq.  Dn.Eftor,  d.I.  §.l}^6,  in  «ot,  n.  4, 

(/fc)  Dn.  Stryk,  d.  c.  f.  n.  f^.  Dn.  Eftor,  d.  I.  2J99. 

(/)  Dn.  Stryk,  d.  I.  c.  f.  n.  60,  jun<a.  c.  2.  n.  4f.  fqq. 

(w)  Ord.  Crim.  Carol.  V.  art.  184.  fq,  Carpzov,  in  Proc.  Crim,  P,  j,  qusefl» 

H|.  n.  5-5.  Dn.  Stryk,  in  d.  Diif.  c.  f.  n.  fg.  f9. 
(«)  Cum  Requifiti  Illtii,  fubmembra  faltem  ad  bcne  effe,  &  ut  eo  certius  de 
veritate  ProtocoUi  conftec,  deliderentur;  facile  patet,  fi  reliqua  requifits 
refte  fefe  habeant,  haec  praecife  non  ita  necefTaria  efle,  ut  eorum  omifti* 
ftatim  vitietProtocoIlum ,  fed  hoc  nihilominus  plene  probare  ;  quamvis  nulli 
adcurato  Aftuario  fuaderem,  ut  illa  omitteret.    Sic,  licet  dies  &  Confu! 
nunquam  omittendus  fit,  fi  tamea  per  accideiis  tempus  non  exprelfum  fit 
ideo  totum  Protocollum  vitiari  non  arbitror,  modo  non  tempus  fubftantiali» 
caufae  merita  concernat;  fic  porro  loci  omiflionem  pariter  validitati  Proto- 
colli  derogare  haud  credo,  cum  illud  in  dubio  pro  fe  habeat  prxfumtionent 
legalitatis,  adeoque,  licet  locus  non  expreftus  fit,  in  dubio  credendum  fit, 
illud  in  loco  Judicii  confueto  confedum  e(fe;  Rittersfaufius,  in  Cons.  Alt 
Refp.  77,  n.  20.  B.  Dm.  D.  Harpprecht,  Refp.  gj.  n.  272.  Nec  etiara  rafu» 
ram  vel  deletionem  fidei  ProtocoHi  derogare  puto  folam ,  modo  de  fubftan- 
dalibus  &  caufas  meritis  conftet;  laepe  enim  partes  aliter  vel  adcuratius  feft 
explicant,  vel  &  Aftuarius ,  ioco  expreflionum  oblcuriorum,  alias  clariores 
ponit.  B.  Dn.  Stryk  ,  in  d.  Diff.  c.  2.  n.  f2.  fqq.  &  n.  7^.  fqq.    Sic  porro 
Judicis  &  Aduarii  mentionera  non  praecife  neceftarium  elfe  arbitror,  modo 
probatum  no»  fit,  ProtocoIIum  non  jubente  &  praefente  judice  confeftuni 
effe;  iterum  enim  prsfumtio  fortiftima  folennitatis  &  legalitatis  beic  omnera 
fraudis  excludit  fufpicionem.  IlI.Dn,  a  Wernfaer,  P.^.  Obs.2f9.  Dn.Eftor, 
cl.     2J99.  not. I.  aliud  dicendum  eft  departibus;  harum  enim  mentio  fi 
ttou  fa^  ^tt  obfcurum  fane  erlt  Protocollum  ipfum,  aec  apparebit,  ait 
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praecife  ad  cafutn  quseftionis  pertineat?    Multo  minus  abbreviaturae  vel  cy- 
phri  vitiant  Protocollum ,  modo  fint  cognitiE  vel  cogniti,  &  legi  poifint, 
Tum  enim  demum  fidei  aliquid  protocoHo  detr  Jiitur,  fi  ex  illo  non  fatis  ap- 
pareat  de  voluntate  partium  aut  circumftan^iis  aftus  gefti,    Menociiius,  de 
arbitrariis  Judic.  quaeft.  L.  2.  cas.  187.  n.lo.  Dn.Stryk,  ctt.  DiflT.  c.  6,  n.  if. 
Sed  probe  notandum  eft,  me  hoc  cafu  adlirmare  {aicem,  Protocollum  tale 
nihilominus  probare  plene,  licct  unum  ve!  alterum  motJo  rccenlitorum  rc- 
quifitorum  deiiciat;  quo  ipfo  tatnen  non  affirmo,  hiijusmodi  defeftum  prin- 
cipalem,  qualis  eft  pracfertim  tsmporis  adjedlio,  (reliqui  enim  non  adten- 
duntur)  eatenus  vitiare  Protocollum,  ut  fuppleri  debeat  hic  defeclus,  fi 
fuppleri  poffit.    Nobis  etenim  faltim  quoeftio  eft  de  cafu  ,  fi  fuppleri  tempus 
forte  proptcr  caufac  antiquitatem  non  amplius  poalit,  &  tum  tale  Protocoilum 
nihilominus  piene  probare  ai  bitror,    Si  enim  fcriptura  privata,  in  Arckivo 
publico,  vel  &  fi  inter  privatos  agatur,  in  Regiftris  &  Scriniis  Civitatum 
vel  pagorum  inventa,  plene  prcbat,  (     i  f  4.  not.  d.)  cur  non  plene  pro- 
bet  tale  ProtocoUum  a  perfona  publica  jubrnte  judice  &  de  cetero  ita  con- 
fcriptum,  ut  fenfjm  habeat  ?    Suppono  enim  heic  reliqna  reqaifita,  ut  fcil. 
I.)  aperfoBa  publica,  2.)  prsefente  &  jubente  Judice,  &  3.)  ita  confcriptum 
tit,  ut  fubftanciAlia  &  caufae  merita  contincat;   quodii  enim  unum  ex  his 
Principahbus  Requilitis  deficiat,  &  hoc  probatiim  fit,  omnino  non  aniplius 
^      p'lene  probabit  ProtocoUum,  &  tum  dc  gradibiis  probabiiitatis  determinan- 
dis  fermo  eft, 

§.  15^. 

Conferuntur  Quodfi  jgitur  quseftio  incidat,  de  majori  vel  minori  proba- 
inter  fe  gra-l)ilitatis  gradu,  de  tribus  illls  Requifitis  Principalibus,  fctl. 

bilkat^is^ir  I*^"  ■^^'"^^^^''^^^^^^ '^^'^/^''^!^^^''^^ /^^^  11^'^^  an  confcri' 

unum^vel  i'^"'^^  ft  jubente  ^  prdjente judicCi  is'  Illcio,  an  ordine  confcriptum 
akerumRe- T^if }  ^  caufcs  merita  contineat potidimum  difpiciendum  eft.  Re- 
quifitorum  Hqua  cnim  rcquifita ,  per  dedudtaj  non  vitiant  protocollum,  ut 
ProtocoUi  fcilicet  non  amplius  plene  probet,  licet ,  omifla  temporis  ex- 
deiiciat,      preftTone,  hoc  adhuc  fuppleri  debeat,  fi  ftippleri  poftit.  (§.  iff. 

not.  n)  Fona?iJus  Jeficere  llUinm  requifitum ,  fcilicec  Protocollum 
merita  cauRe  non  fatis  exprimere,  adeoque  exinde  probationi 
fufficientem  non  accendi  lucem ,  nulJus  faiie  inde  nafcetur  gradus 
probabilitatis  ^  fi  fciL  pkme  gemiimis  fenfits  inde  intelligi  nequeat-,  ve- 
rum  coficidet  totum  ProtocoUum^  quia  fcilicet,  fi  ProtocoIIum 
contradidoria  contineat,  vel  tam  obfcurum  fit,  ut  nullus  fen- 
fus  exinde  erui  queat,  plane  nulla  judici  fitfides,  adeoquehoc 
cafu  Protocollum  ne  tantillum  quidem  ad  finem  probationis  con- 
fert.  Quodfi  vero  adhuc  appareat  fenfus  quidam,  omninoPro- 
tocollum  plenam  habebit  fidemj  licet  pauUo  obfi:urius  fit,  & 
tum  per  genuinas  interpretationis  regulasverus  ejus  fenfus  erui 

debeat. 


DE  PROBATIONE  PE^U  INSTRVMENTA.  flf 

debeat.  Nec  hic  igitur  cafus  efficit  gradum  probabilitatls;  aut 
enim  plane  nullus  verus  Prococolli  apparec  fenfus,  &  prorfus  ni- 
hil  probabic,  aut  apparet  fenfus,  licet  difficulcer  erui  pofiit,  & 
plene  probabitj  licet  obfcurior  ftylus  Judici  naufeam  creare  poP- 
iit.  Ponamtis  deficere  Imum  Requifitum  ^  fcilicet  Protocollum  a 
perfona  non  Juraca,  fed  tamen  prsefente  &  jubente  judice  con-^ 
icripcum  effe,  ^  inkvmihus  caufis  nihihmims  plene  pvohahit 
in  majorihus  vero  caiifis  non  item^  neque  tamen  nullam  fidem  faciec 
hujusmodi  protocoHum,  cum  praefentia  &  Juflus  judicis  fraudis 
fufpicionem  heic  excludant ;  aliquo  igitur  probabilicatis  gradu 
fefe  commendabic,  fed  qucericur  quonam?  wajor fane  erit  gradus 
prohahilitatis ,  quam  fi  ProtocoUttm  ahjente  nec  juhente  judice  fuerit 
confeciimi')  licet  a  perfona  jurata;  cum  enim  in  eaufis  levioribus 
hujusmodiProtocollo  plene  credarur,  licet  a  perfona  non  jurata 
confcriptum  fit,  omnino  non  tantum  fidei  illi  decrefcet  in  cau- 
fis  majoris  momenti  ,  uc  nihilomimis  ad  minimum  gradus  pvO' 
hahilifatis  remanens  fit  femiplena,  prohatio?ie  major;  vix  enim 
credibile  cft,  aliquem  in  judicio  in  prsefentia  plurium  Scabino-s 
rum  &  Judicis,  imo  &  quandoque  parrium,  falfa  PrococoIIo  in- 
fercurum  efle,  quse  falfa  facillime  pofl^ent  animadverti,  fi  forte 
Judex  vel  Scabinus  falcim  Protocollum  infpicerent,  vel  partes 
ejus  Extradlum  peterent;  criminis  falfi  enim  in  continenti  poP- 
fet  convigci,  contra  vero,  fi  ProtocoUtim  ahfente  nec  juhente  judice 
confeBtmfit y  i.)  omnis  probatio  fola  nitetur  fide  Adtuarii,  licet 
jurati,  qui  abfence  judice  tam  facile  falfi  convinci  non  poterit; 
2.)  fine  Judicis  audioritate  &  juflii  intelligi  ncquit  Protocollum 
judiciale,  adeoque  tale  ProtocoUum  a  folo  aSluario  jurato  ahfente 
pdice  confethfn  ad  fummiim  pari  pajfu  amhtdaht  cum  teftimonio  jura- 
to  uniits  teftis,  ^  ideo  femiplenam  forte  conftituet  probationem  (Ji) ; 
&  tantum  de  ProtocoIIo  judiciali.  (c). 

(a)  Dn.  Stryk,  in  d.  Diflf.  c.      §.  44.  fqq. 

(^)  Dn.  Eftor,  iti  bett!  teutfd)en  i)leic^g>Proc.  d.  fea.  89.  §r  .1399.  not.  I,  ili; 

Dn.  a  Wernher,  P,  i.  Obs.  1.  n.  3. 
(c)  Unum  cnim  ex  his  duobus  reqaifitis  fi  deficiat,  probatio  non  amplius  ple- 
naeft;  adeoque  hoc  cafu  Frotocallum  nonnifi  gradum  quendam  conftituit 
probabilitatis ;  utrumque  tamen  fi  praefto  fit,  id,quod  &  exinde  praefuniitur, 
li  protocollum  in  Archivo  vel  Scrinio  civitatis  ordinario  inter  aha  protocol- 
la  inveniatur,  omnino  plene  probabit  protocollum ,  adeoque  praefumtioneni 
foleanitatis  &  ventatis  tamdiu  pro  fe  habebit,  donec  contrarium  evideHtif- 
fnne  probAtum  fit;  B.  Dn.  D.  Hdrj^precht,  Refp.  83.  n,  27Z,  Dn,  Stryk,  d. 
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DiflT.  c,  n.  1.  fqq.  hinc,  licet  hxc  vel  illa  fufpicio  in  contranum  allata 
fuerit,  V.  gr.  .itramentum  effe  diverfum ,  litterarum  tradlus  non  ubique  eos- 
dem  effe,  locum  vel  tempus  non  adjeftum  effe,  &c.  orietur  quidem  inde 
fufpicio  contra  Protocollum,  fidei  tamen  illius  ideo  nihil  deropabitur,  nifi 
contrarium  plene  probatum  fit,  adeoqueProtocollumnihilominus  plene  pro- 
babit;  nec  igitur  hoc  cafu  praefto  erit  probabilitas  Juridica,  quae  quippe 
fupponit  plenam  probatioaem  deeffe.  (I.Zj.) 

fergttuf  Protocolla  judieialia  (equuntur  Protocolla  Notariorum  pu- 

Protocolla  blicoruiti ,  quse  magnam  cum  prioribus  habent  fimilitudinemat- 
owriorum.  gjjg  affinitatem.  Dicuntur  etiam  ProtocoIIa,  quia  a  perfona 
publica  confe6la  flint,  Notario  fcilieet,  qui  eft  perfona  publica, 
auftoritate  publica,  in  Imperio  noftro  Imperatoria,  conftituta 
eo  fine,  ut  de  rebus  geftis,  certse  &  perpetuse  memorix  gratia 
Inftrumenta  condat(^),  vel,  fecundum  Huberum  (^),  vir  bo- 
nus,  ad:a  fecundum  LL.  concipere  peritus,  eamque  ad  rem  pu- 
blice  conftitutus.  Protocollum  hoc  eft  annotatio  fa^li  a  Nota- 
rio  eo  fine  fafta,  ut  exinde  poftmodum  inftrumentum  conficia- 
tur  (f),  &  ita  plene  probat,  ut  in  dubio  ad  iilud,  tanquam  fun- 
damentum  &  bafin  inftrumenti,  recurratur,  fi  hoc  dubium  fir, 
"Vel  alio  laboret  vitio  (^d).  Conftare  autem  debet  requifitis  fuis? 
quorum  quisdam  Protocollo  nan  quidem  vim  plena  probationis 
adimunt,  cautelse  &  utilitatis  tamen  gratia  prsefto  efle  debent, 
quadam  autem  derogant  fidei  protocotli  ipfi ,  ita,  ufo  omifTo 
tali  Requifito,  ProtocoIIum  non  amplius  plense  probationis  vimi 
habeat. 

(«j  B.  D«  Lauterbach ,  :n  Coll.  tit,  de  fid.  inftrum.  if.  Juri  Romano  mu- 
iius  Notariorum  fuit  incognitum,  quippe  quod  demum  novioribus  tempo- 
ribus  cognitum  effe  ccepit,  &  proprie  fundatur  in  Ord.  Maximil.  tit,  ^OB 
fSiOtavUni  de  an.  ifli.  Tabcliiones  enim  &  Tabellarii  Romanorum  difFe- 
irebant  quam  maxinie  sh  hodierno  Kotariorum  munere,  quamvis  in  praxi 
teceptum  fit,  ut,  quoties  Jura  defiderant  tabellionem  vel  tabulariura,  ho- 
die  admittatur  Notarius ,  abrogato  iilo  veterum  tabellionum  munere.  Lau- 
«erbach,  cit.  loc.  Ord.  Imp.  de  Ao.  ifiz*  Wn  9^0tancn.  §.  (£g  iH 

(b)  Huber  j  iti  Praele£t.  ad  ff.  tif.  de  fide  iriflr.  §.  g. 

(c)  B.  D.  Lauterbach  *  ih  CoII.  tlt.  de  fide  ;inrtr.  z6.  Hubef',  d.  1,  6» 
Sam.  Strykj  in  d^  Difs.  de  Jure  Protoc.  c.  i.  n.  i^. 

(J)  Anal*  c.  il.  X.  de  probaf.  Carpzov,  in  Jurispr.  for,  P.  i,  Confi.  ij. 
def.  44.  B.  D.  Ladterbach,  in  CoII«  d.  1.  2^.  Stryk,  in  cic.  Diif.  c.  4. 
ft,  1.  fqq» 
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Jam  igitur  de  requifitis  Protocolli  Notarialis  difpiciendum  Requirita 
eft.  Imum  idemque  maxime  ejfentiale  requijitiim  eji,  ut  tale  Proto-^^'^^^^^^^^ 
coUum  confcriptum  fit  a  Notario  puhlico  jurato ,  &  quidem  propria  NotanaiSj 
regulariter  Notarii  manu  (/s;),  nifi  hic  impeditus  fit,  quo  minus 
fcribere  poflit ,  quo  cafu  per  alium  fubftitutum  Protocollum 
fcribi  poteft,  fed  ita,  ut  hic  verbotenus  illud  ex  ore  Notarii  di- 
dtantis  excipiat ,  &  poftea  Notarius  huic  ProtocoIIo  nometi 
fuum  fubfcribat ,  fada  mentione  impedimenti ,  &  quod  alter 
Protocollum  ex  ore  fuo  exceperit  (^).  Ildo  requiritur,  nt  Nota* 
rius  ad  fidem  adui  conciliandam  &  Protocollum  vel  Inftrumen- 
tum  conficiendum  rogatus  Jit  (f)?  &  quidem,  fi  negotium  plures 
concernat,  v.  gr.  fi  de  contradu  quaeftio  fic,  &c.  ab  omnibus, 
quorum  intereft  (d).  Licet  autem  rogationis  in  ProtocoUo  ipfo 
mentio  haud  fiat  exprefle,  illa  tamen  nihilominus  prsefumitur  (f), 
Illtio  requiritur  ^  ut  ad  minimum  Notarius  duos  tejles  adhibeat^  fi 
fcilicct  agatur  non  de  negotio  folenni ,  fed  de  fado  proban- 
do  (/).  IVto  requiritur,  ut  Notarius  nomen  fuum  ProtocoUo  ad- 
yciat  (g).  Vto ,  itt  ProtocoUum  cojjfeSium  partibus  £5*  tejiibus  pra- 
legat  (^).  Vho ,  ut  fubjlantialia  faBi  ibi  contineantur  (i) i  Vllmo, 
ut  abjiineatur  a  rafuris  ^  conceUationibus ,  abbreviaturis cypbris  in- 
foliPis  (h);  &  hsec  funt  principalia  hujusmodi  ProtocoIIi  Requi- 
fita,  quge  fi  cunda  praefto  finr,  Protocollum  omnibus  numeris 
abfolutum  eft;  jam  &  ad  id  attendendum  erit,  quaenam  requifita 
tantum  fidei  ProtocoIIi  derogent,  ut  Protocollum  non  amplius 
pleneprobet,  adeoque,  ut  inde  nafcatur  probabilitatis  quidam 
gradus ,  &  quaenam  licet  deficiant,  ProtocoUo  tamen  nibilo- 
minus  plense  probationis  vim  relinquant? 

(a)  Dn,  Stryk,  in  Difs.  de  Jure  protoc.  c.  2.  n.  16.  fqq.  Dantur  tamen  plu- 
res  Notariorum  fpecies ;  fic  quidam  funt  Notarii  Csefarei ,  quidam  Apofto- 
lici,  qui  pofteriores  nonnifi  in  caufis  Ecclefiafticis ,  in  foris  Catholicorum, 
adhibentur;  Caefarei  iterum  funt  vel  fimpUciter  tales ,  vel  immatriculati, 
Camerae  fcilicet  Imperialis  Matriculae  inferti  i  olim  quidem  heic  nulla  erat 
difFerentia;  in  Ordinstione  Camerali  autem  de  Ao.  ifff.  P,  l.  tit.  39.  fan- 
citum  eft,  ut  in  Actibus  Cameralibus  officium  fuum  exercere  alius  non  pof- 
fit,  quam  immatriculatus ,  fic  appeliatioues,  citatitnes,  &c.  coram  &  ab 
his  fieri  debent,  &  quidem  fjb  pcEna  nullitatis.  Gail,  Obs.  Pra£t,  lib.  l. 
Obs.  21,  n.  6.  &  7.  add.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit.  de  fide  Inftr. 
5.  5J.  Hsec  tamen  difFerentia  nos  directo  non  tangit,  quia  nobis  fermo  eS 
de  probatione,  (.<  quatenus  Inftrumentum  a  tali  Notario  confeaum  probet; 
qualia  Inftruraenta,  in  fidem  fafti  cujusdam  confcftaj  cum  regulariter  ipfa 
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materlalia  proceflfus  coiicernant ,  nec  ad  A£l:us  Camerales  proprie  (peftenti 
omnino  &  iii  Camera  Iniperiali  probare  debent.  Hiiic  &  talia  inflrunienta 
a  Notariis  licet  haud  immatriculatis  confeaa  ,  11  nimirum  confecta  fint  ad 
probationem  facti  ,  antequam  procelfus  ad  Cameram  erat  devolutus ,  nihila» 
minus  8c  ia  ipfa  inclyta  Camera  Imperiali  plenam  fideni  facere  extra  du* 
bium  eft. 

~  (fc)  Dn,  Stryk,  c,  1.  c.  Z.  n.  14.  , 

(c)  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  tit.  de  fide  inftrum,  J4,  Dn.  Stryk,  d.  !.  c.  i, 
n.io  &  II.  add.  Nov.44.pr,  &  c.  I,  quae.licet  de  ta^beliione  Joquatur.hodie  etiam 
ad  Notarios  extendenda  eft  (§.  1^7.  not.  a.j.  &  Ord.  Imper.  de  anno  lyti, 

§,  imi)  nad)t>em  in  allgemeinen  aie^ten  2C.  Ratio,  cur  rogatio  requiratur. 

eft,  ne  Notarius,  fe  ipfum  ingerendo  fpontej^fiat  fufpectus,  ficuti  teftis,  L,  2f, 
fF.  de  procurat. 

(d)  B.  D.  Lauterbach,  m  Coll.  d.  tit.  de  fid,  inftr.  §.  34. 

(f)  Dn.  Stryk,  d.  DiiT,  de  jure  protoc.  c.  2.  n.  13.  diffentire  tamen  yidetur 
D.  Lauterbach,  in  Coll,  d.  1.  34.  cum  Menocliio,  L,  2.  pra:fumt,  gi.  n.  i, 
feq,  fed  hic  loquitur  de  inftrumentis  folennibus,  ille  de  protocollis,  adeoquc 
commode  poterunt  conciliari,  Quoad  protocolla  enim  Strykii  fententia  no- 
bi$  videtur  de  jure  yerior  ;  Notanus  enim  ncn  rogatus,  protocoUum  confi- 
ciens,  contra  officium  fuum  peccaret,  quod  in  dubio  haud  praefumendum  eft ; 
nuUibi  enim  expreffe  conftitutum  legitur,  ut  prseciie  nientio  fieri  debeat  ro- 
gationis  in  protocolJo  ,  licct  rogatio  requiratur  ,•  muko  minus  conftitutum 
eft,  ut,  omifta  mentione  rogationis,  protocoilo  niilla  vel  non  plenae  proba- 
tionis  vis  relinquatur. 

(/)  Notario  enim  absque  teftibus  non  creditur.  Lauterbach,  in  Coll.  d,  tit 
de  fid,  inftrum.  §.  40,  teflium  autem  qualitas  &  numerus  dependet  a  natura 
negotiorum,  quibus  adhibcntur,  Sic  in  tfcftamentis  requiruntur  7.  teftes, 
qui  requifita  habent  teftimn  teftamentariorum  ;  fic  ad  conficiendos  Codicil- 
los  requiruntur  teftes  'j.  &c,  regulariter  tamen ,  ubi  de  teftibus  filtcm  vc- 
ritatis,  non  folennitatis  gratia  adiiibendis  quaeftio  eft  ,  fu/iiciunt  duo  teftei 
ad  ferendum  teftimonium  habiles.  Si  forte  non  fint  omni  exceptione  majo- 
res,  tantum  decrefcet  fidei  protocolli  vel  inftrumenti,  quantum  decrefcit  fidet 
teftium  ipforum;  de  qua  re  vid.  fupra  (§§.144.  &  if  i.) 

(q)  Dn.  Stryk,  d.  Difl^.  c.  2.  n.  If,  &  27. 

(/j)  Ord.  imp.  de  anno  iyi2.  §.  bann  nac^Dem.  &§.imt)ammeillen.add.Stryk, 

d.  I.  c.  2.  n.  30.  feqq. 
(i)  Dn.  Stryk,  d.  I.  c,  2.  n.  34.  feqq.  hinc  communiter  additur  annus  &  dies, 
,  imo  Sc  locus,  Dn,  Stryk,  d,  I.  n.  41,  reliqua  requifita  inftrumentorum  ,  ut 

indiclio  Romana,  nomcn  Impeiatoris  &c.  ad  protocollorum  fidem  haud  rc- 
quiruntur.  Stryk,  ibid.  n.  42. 
(k)  Dn.  Stryk.d.  1.  c.  2,  n.  4f ,  feqq.    Ord.  Not.  de  aimo  lyU,  f .  Item  l)je 

S^i>tarien. 

Quasnamre-  ^  §. 

quifna  omif-  Protocollum  Notanale  omnibus  partibus  abfolutum  conftare 
fattidero-  debere  7,  Requifitis,  fupra  (§.  if8- )  didum  eft.  Ex  his  Requi- 
Ecnt.'    '    fitis  Imum,  lldum,  Illtium ,  Vtum  &  Vltum  ka  neceflaria  efle, 

ut, 
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ut,  uno  vel  altero  omiffo,  Protocollum  non  amplius  plene  pro- 
bet,  quilibet  facile  intelliget.  Primum  enim  Requifitum,  cum 
Protocollo  Norariali  effentiale  fit ,  vel  ideo  faltem  neceffarium 
effe ,  ad  plenam  Protocollo  probandi  vim  conciliandam,  quia, 
hoc  remoto,  fcriptura  non  amplius  eft  Protocollum  Notariale, 
per  fe  patet.  Segmdum  Requifitum ,  rogatio  fcil.  Notarii,  ideo 
neceffarium  eft,  quia  a  partium  dependet  voluntate,  quomodo- 
cunque  fidem  adibus  ftiis  comparare  velint ;  quodfi  igitur  defi- 
ciat  partium  voluntas,  negotium  quoddam  coram  Notarioper- 
agendi ,  deficiet  quoque  fides  Notarii ,  qui  quippe,  absque  par- 
tium  confenfii ,  illarum  negotiis  fefe  ingerendi  immifcendique 
Jus  non  habet ,  adeoque  tum  ad  minimum  tanquam  Notarius 
non  publicam  fidem  faciet ,  neque  hoc  cafu  ejus  Protocollum 
vel  Inftrumentum,  pro  documento  publico,  habebitur,  fed  quic- 
quid  fadum  fuerit,  habebitur  pro  Inftrumento  privato  &  depo- 
fitione  teftis  cujusdam  privati ,  nec  adeoque  plenam  fidem  me- 
rebitur,  fed  conftituec  fakem  gradum  quendam  probabilicatis. 
Quodfi  tamen  in  PrococoIIo  rogationis  mentio  omiffa  fuerit, 
hasc  nihilominus  in  dubio  interveniffe  praefumitur(§.  i  not.^.)« 
Tertium  Requifitum ,  nimirum  adhibitio  teftium ,  quia  maxime 
fides  Protocollorum  &  Inftrumentorum  inde  dependet ,  quin 
omnino  neceffarium  fit,  eoque  omiflo  Protocollum  non  amplius 
publici  inftrumenti,  ejusdemque  plene  probantis  ,  vim  habeat, 
facile  intelligitur.  Quintum  Requifitum ,  pr^ledio  fcilicet,  cum 
itidem  ad  probationis  vim  non  parum  faciat,  omnino  etiam  ne- 
ceffarium  hujusmodi  Protocolli  partem  effe  ,  vel  ex  eo  claruna 
eft,  quia  alias  partes  &  teftes  nefi^irent,  quid  Notarius  fcripfiffet, 
adeoque  teftes,  qui  tamen  ad  majorem  ProtocoIIo  fidem  conci- 
liandam  adhiberi  debent,  non  folum  inutiles  effent,  verum  etiam 
non  (atis  conftaret,  an  Notarius  mentem  partium  veram  noffet 
atque  cepiffet?  confequenter,  hoc  requifito  omiffo,  omnino  fini 
omnis  probationis,  fidei  fcilicet  Judici  faciendce  &  veritati  fadi, 
haud  parum  detraheretur  (/z).  Eadem  etiam  ratioRequifiti  Sex- 
ti ,  ut  fcilicet  Protocollum  fubftantialia  fadi  probandi  conti- 
neat(/');  hoc  enim  omiuo,  omnino  ex  ProtocoIIo  fadum  ipfum 
probari  haud  poterit,  adeoque  finis  probationis  quam  maxime 
cadet ;  imo  ,  fi  plane  fubflantialia  aSius  ex  tali  ProtocoUo  haud 
appareant ,  ProtocoUum  ne  minimam  quidem  fidem  faciet ;  omnia 
enim  effentialia?  fadi  ipfum  fadum  probandum  conftituunt; 
.t'&  j  hlsce 
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hisce  igltur  (ublatis  ,  nihil  etiam  de  fado  ipfo  probatum  ^rit, 
circumftantise  tamen ,  vel  antecedentes  ,  vel  confequentes  ,  de 
quibus  forte  cx  Protocollo  cali  conftat ,  indicium  five  propius, 
five  remotius,  con^ituent,  pro  iliarum  ratione  (§.98.)'  Hisce 
i^itur  Requifitis  deficientibus  ,  protocollum  vim  plense  proba- 
tionis  amittet,&  gradum  faltem  quendam  probabilicatis  juridicas 
conftituet. 

(a)  Licet  autem  in  i^Co  prctocollo  praelectionis  nientio  haud  fiat,  illa  tamei» 
aque  ac  Nocadi  rogatio,  erit  pr«fiimenda  ,  propcer  praefumtionem  delifti 
cxclufivam  ,  quae  omiiiuo  non  permittit  fupponere,  quod  Notarius  juratus 
officium  fuum  neglexerit;  imo,  fi  dolus  Notarii  fupponatur,  poterit  mentio. 
nem  facere  in  inftrumento  pracledionis  faftse  ,  lic€t  revera  non  fatla  fit, 
adeoque,  fi  dubium  circa  proeleftioiiem  fubnalcatur,  iiia  nihilominus  aiiunde 
probanda  erit.  Cum  igitur  mentio  prasledionis,  in  inrtruniento  fa^a,  ipfam 
praeleaionem  per  fe  haud  probct,  nec  in/lrumento  mnjorem  lidem  conciliet, 
nihii  fan«  inftrumento  derogabitur  ,  licet  expreffa  praekftionis  mentio  fada 
haud  ftt,  modo  ab  adverlario  probari  nequeat,  praeleclion^m  plane  omif« 
fem  elTe. 

(b)  Quaeritur  lieic,  num  adjeclio  temporis  &  loci  ,  vel  &  expreffio  flominum 
telHum,  firtt  partes  eifejitiales,  adeoque  filva  protocollifide  omitti  nequeant  ? 
ita  quidem  feutit  Dn.  Stryk,  in  d.  Diff.  de  jure  protoc.  c.  Z,  n.  41.  ibique 
alieg.  Nicol.  Everhardus,  de  fide  inllrum.  c.  j.n.f^.  Nobis  omnino  vi<lctur 
-diltinguen^lum  «(Te ,  inter  adjectioneni  loci  &  temporis,  &  expreflionem  no- 
minum  tcftium.  Priori  enim  cafu  locus  &  tempus  non  femper  fpeiftant  ad 
fubftantialia  fa^i,  adeoqiie  horum  omiffionem  fidei  protocolli  eatenus  dero- 
gare  haud  arbitror  ,  ut  illud  non  amplius  plene  probet  (§.  if^-.  not,n. ), 
Uiricul  Huber,  in  Prael.  ad  ff.  tit.  de  fid.  iiiftr.  n.  4.  nifi  fcilic^t  prascife  notio 
temporis  vel  loci  ingrediatur  fafti  fubftantialia  ;  Ucet  confultius  &  meiius  fit, 
tam  tcmporis,  quam  loci,  femper  mentionem  facere.  Pofteriori  cafuomni- 
no  plenac  protocolli  probationi  nonaihil  detrahi  putem  ;  adhibitio  enim  te- 
ftium  quam  maxime  ad  Hnem  probationis  facit,  &,  ft  ignorentur  teftium  no- 
mina,  nerao  certus  efle  poteft,  an  Notarius  teftes  adhibuerit,  nec  ne  J  cum 
tamen  Notario  absque  teftibns  plene  haud  crcdatur,  Adde,  quod  aliquando> 
{i  inftrumenti  fides  in  dubium  vocetur  ,  teftes  hi  producantur ;  quodfi  vero 
eorum  nomina  ignorentur,  eorum  produclio  erit  impoflibilis,  Sin  hic  defe- 
^ns  aliunde  fuppleri  &  probari  poflit  ,  teftes  hos  vel  illos  negotio  adhibitos 
effe ,  protocoUo  nihilominus  plenam  adfcribere  probationem  haud  dubita- 
rem  ;  nuUa  enim  tum  praefto  eft  ratio ,  cur  fidei  hujusmodi  protocoiU 
aliquid  derogetur?  Huber,  d,  1,  n,  f.  quodfi  enim  eo  cafu  ,  fi  teftes  proto» 
Gollo  fubfcripferunt  ,  adeoque  aliunde  de  teftibus  eonftat,  non  praecife  nc- 
ceffe  eft  >  ut  Notarius  illorum  mentionem  injecerit ,  idem  fine  dubio  dicen- 
dum  erit,  fi  eorura  adhibitio,  v>  gr.  per  teftes,  vel  ahunde,  probetur;  quam- 
vis  in  eo  nolim  Hubero  fubfcribcre ,  quod  in  inftrumento  vel  &  protocollo 
pr«cife  fubfcriptio  teftium  neceflaria  fit.  Conft.  Jmp.  de  anno  if  12.  §,  t)ic 
SJOtarien  foQen  auC&.  Nov.  47.  c.  1«  &  Nov,  73,  add.  B.  D.  Lautcrbach ,  in 
CoU.  tit.  de  fide  iaftrum.  41^ 

$.1^0. 
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§.  i6o, 

Contra^Rjcquilkorum  quartum  &  feptimum  ProtocoUo  haudita  Qnaedam  re- 
cenfentur  efle  necefraria,ut,  illisprsetermiflis,Protocollumfl;atim  ^"^'Ij^^»  1^"^ 
plenam  probandi  vira  amittat,  fed  illi  hoc  catii  nihilominus  ple-  p^tocofu 
nam  fidem  trihuere  equidem  haud  ambigerem.      Quod  enim  veritati  nihil 
<]uartum  Requifitum,  Notarii  fcilicet  fubrcriptioncm  ,  attinet ,  dejfogaat, 
illa  absque  dubio  ideo  requiritur,  ut  conftet,  an  Notarius  Pro- 
tocoilum  confecerit?  quodfi  vero  de  hac  qugpftione  aliunde  can-  - 
ftet,  cadit  racio  hujus  requiflti ,  adeoque  i-^rotocolli  fidei  nihit 
(ane  derogabitur  (/i).    Eadem  ratio  eft  Requifiti  feptimi:,  quodS 
enim  rafur^  non  ita  flnt  comparatse ,  ut  protocolli  fenfum  du- 
bium  reddant,  nihil  obftat,  quo  minus  taleProtocolium  nihilo- 
minus  plene  probet         licet  rafiirEe ,  fi  non  conftat  de  earum 
ratione ,  fuipicionem  cjuandam ,  fed  generalem  (altem  ^  contra 
Protocollum  efficiant,  quae,  accedentibus  forte  aliis  adminiculis 
urgentioribus  &  gravioribus,  ejus  fidei  derogare  poflunt.  Aut 
igi^ur  conftat  adhuc  de  fenfu  Protocolli  vero  ,  aut  non  ;  priori 
cafu  rafiira  nihil  plane  Protocolli  fidei  derogabit ,  fed  illud  ni- 
hilorainus  plene  probabit ;  pofteriori  cafUj  omnis  plane  e|us  vis 
concidet  (§.  ij^.)*    Idem  dicendum  erit  lie  Requifito  fexto. 

J[a)  Dii.  StryJc,  DifT,  de  jure  protoc»  c  z..  n.  Z9.  feqq,  eadem  ratio  erit  fub- 
iignationis  ,  quae  quippe  quandoque  etiam  in  ipfis  inftrumentis  foiennibus 
juramento  fuppieri  poteft.  R.  D^  Lau-terbach,  ia  Co^.  tit  de  iidc  .inftrum. 
§•  41- 

-  (b)  Dn.  Styk,  io  d.  DiiT.     Z.  feqq, 

Quodfl  igitur  de  p.robabilitate  quadara  ex  hujusmodi  Proto-  Conferuhtur 
collo  oriunda,  quseftio  fit ,  adtendendum  erit  faltem  ad  Requifi-  inter  fe  illa 
ta  I.  II.  III.  &  V*  &  difpiciendum  erit,  quonam  deficiente,  ma-  Requifita, 
jor  remaneat  probabilitatis  gradus?  P^iMmus  '^am  ,  t^le  Profocol-  fidei'  ^ot 
lum  a  perfona  privata  (/z),      non  ^  Notavio  puhlico  ,  confe&:um  ejfe ;  colll  Setfa' 
minimus  fane  ProtocoUo  remanebit  pYob^hilitatis  gradus ;  tum  enim  hunt, 
hujusmodi  Protocollum  publici  Inftrumenti  fidem  haud  mereri 
vel  ex  eo  patet ,  quia  deficit  perfona  publica  jurata,  cui  foli  hu- 
jusmodi  Inftrumentorum  pablicorum  conficiendorum  jus  com- 
petit ;  erit  igitur  tum  tale  Inflrumentum  vel  Pmtocollum  fcri- 
ptura  privata,  &  eandem  vim  habebit ,  cum  teftimonio  fcripto 
injurato  ,  de  quo  fupra  (  §.  i  jf.  )  >  h.  e.  prsefumtiuncMam  vix 

Q.  adten- 


^fdl  '        GAP.  III.   PARS  II.   SECT.  III. 


adtendendam  confticaet.    Major  jam  priori  remanehit  protocoUo 
probahilitatis  gradus  j  deficiente  Reqmfito  tertio ,  fcilicet ,  (i  Frotocot- 
liim  qiiidem  confcriptiim  fit  a  Notario  puhlico  ,  fed  feftes  non  fuerint 
adhihiti  (b').    Licec  enim  hoc  cafu  Protoeollum  tale  prolnftru- 
mento  publico  haberi  nequeat,  cum  Notario  plene  haud  creda- 
tur  fine  teftibus ;  Habebit  tamen  vim  inftrumenti  privati,  &  qui- 
dem  majorem,  quam  teftimonium  teftis  injurati  J  cum  Notarius 
jamjam  fit  juramento  adftridjus ,  adeoque  ad  femiplenam  prohatio' 
nefn  prope  accedet  (r).    Major  iterum  ProtocoUo  fupererit  probabili- 
tatis  gradus  deficieute  Reqiiifito  qiiinto ,  fi  fcilicet  ProtocoUum  legitime 
pr^sle&um  non  [it;  fine  dubio  enim  minus  ^raudis  metuendum  eft 
a  Notario  ,  qui  in  prsefentia  tefliam  inftrumentum  &  protocol- 
lum  conrcripfit ,  quam  a  tali,  qui  remotis  teftibus  tale  confcri- 
pfk,  Hcet  ProtocoIIum  teftibus  non  praecife  relegeritj  non  (b- 
ium  enim  heic  fupponitur  Notarius  juratus  ,  verum  &  praefentia 
teftium,  quae  omnino,  licet  ProtocoIIum  prceledum  non  fit,  ad 
minimum  magis  fraudis  rufpicionem  excludit,  quam  fi  plane  ad- 
hibiti  non  effent  teftes ;  minus  enim  prsefumendum  efi,  Nota- 
rium  coram  teftibus  falfa  ProtocoIIo  fuo  inferuifle  ,  quam  tefti- 
bus  remotis ,  quia  non  folum  ftatim  per  teftes  criminisfalfi  con- 
vinci  poffet,  fed  &  Notario  metuendum  efl^et,  uc  teftes  Proto- 
colli  pr2ele<^iionem  fponte  peterent,  quo  cafu  facilHme  ejus  per- 
jurium  decegi  poflet.    Majori  itaque  grndu  probabilitatis  adhuc  fefe 
commendabit  hoc  cafu  ProtocoUum^  quam  femiplena  probatione;  Mi' 
nime  tandem  fidei  ProtocoUi  derogabit  defeSlus  RequifiTi  fecundi,  fi  fci~ 
Ucet  Notarius  rogafus  non  fit^  nifi,  (quod  tamen  femper  fere  hoc 
cafli  acciditj)  infimul  deficiac  Requifitum  quintum  ,  prselediio 
fcilicet;  tum  enim  gradus  probabilitatis  minor  erit,  quam  cafu 
priori,  aft  major ,  quam  fi  Requifitum  primumvel  tertium  defi- 
ciat.    Prseledlione  enim  fa£ta,  major  iterum  Prococoilo  fides  ac- 
cedit ,  licet  itidem  hbc  cafli  ProtocoIIum  publici  Inftrumenti 
vim  non  habeat,  quam  finepartium,  quarum  intereft,  confenfu 
nancifci  nequit ;  jnapr  itaque  hoc  cafu  prafto  erit  probabilitatis  gra- 
dus,  quam probatio femiplena;  i.)  enim  prsefto  erit  Ceftimoniumju- 
racum  Nocarii  publici ,  licec  hoc  cafu  canquam  perfona  privaca 
confiderecur ;  2.)  prsefio  func  ceftes  alii,  qui,  Hcec  non  juraci, 
praefumcionem  camen  aliquam  confticuunc,  &  3.)  fadla  fupponi- 
tur  pracledio,  qua:  itidem  magis  fraudis  fufpicionem  excludit. 

^a)  Sed  qaid  dicendum  de  hoc  cafu,  fi  Notarius  quidem  juratus  idfit,  Ced  de- 

fcclu 
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feftu  laborans  ,  qui  illum  ad  officium  &  munus  Notarii  fufcipiendum  &  ge- 
rendiim  reddit  inidoneum  ?  Reip.  hoc  cafu  quidem  teftimonium  erit  priva- 
tum,  fed  nitiiiominus  juratiim,  &  majoris  vel  minoris  fidei  erit  ^o  gravitate 
defeclus;  de  quo  cafu  vid.  requifita  teftium  &  gradus  probabiliratis  exinde 
refultantes  (§.  14^.  &  ^dd.  Ord.  Imp.  de  anno  ifiz.  §.  z,  SrjlUi^ 

01'bnCtT  n)ir,  &  quia  fupponuntur  alii  teftes  ,  licet  injurati,  adhibiti  efte,  ma- 
jor  nihilomiinus  erit  gradus  probabilitatis,  quam  teftimonium  juratum  uaiuS 
teftis,  cui  vero  nulla  alia  accedunt  adminicula  ,  (fed  NB.  fi  teftes  protocollo 
nornina  fiia  propria  manu  fubjecerint,  alias  adhibitio  teftium  fola  nititur  fide 
inftrumentum  conficientis)  ;  imo  etiam  ex  rogatione  &  pracleftione  iterutn 
major  accedet  gradus  probabilitatis ,  propter  tacitam  partium  adprobatio- 
nem;  ha;c  ex  praemiftis  in  cafibus  obvenientibiis  facile  potenint  determinari. 

(Jb)  Alia  eft  ratio,  ubi  teftes  reqiiirunturnon  probationis,  fed  folennitatisgratiai  - 
tum  enim  totum  corruet  negotium  (15,  if  g  .  not,  f. ). 

(c)  Non  absque  ratione  addo,  ad  femiplenam  probationem  prope  acceiiet.  Deficit 
enim  teftium  examen  folenne,  .quod  quippe  requiritur  ,  fi  teftis  ,  licet  jura- 
itus,  femiplcne  probare  debeat|[J»  IZ).  &  124O* 

Ha6tenus  egimus  dc  Prdtocollis  Notarlorum  ;  jam  ^accedx- Fitprogref- 
tnus  ad  Inftrumenta  pubiica  ab  illis  confici  folira,  quae  rcilicet  ex  Jj"^  idia-. 
ProtocoUis  formancur,  addiiis  folennibus  confuetis,  adeogue  &^o"tTriorum 
a  DDribus  vocantur  extenfa  (^a),     Cum  igitur  Inftrumcnta  ex 
Protocollis  conficiantur,  facile  patet,  non  iblum  omoia  Proto- 
collorum  Requifita  etiam  in  Inftruraentis  extenfis  & /blennibus 
defiderari ,  fed  &  plures  adhuc  alias  fotennitates  rcquiri;  quse 
folennitates  tam  necelTarise  funt,  ut,  vel  una  omiffa,  Inftrumen- 
ta  nulla  fint ,  &  vim  fuam  amitcant  (^)  ;  fe<l  faltem  <jua  Docu- 
menta  publica,  quin  enim  tanquam  privatae  fcripturse,  nihilomi- 
nus  aliqualem  probationis  vim  habeant  ,  &  gradum  quendam  / 
probabilitatis  conftituant,  nemo  facile  negabit,  quia  forma  & 
eflTentia  Inftrumenti  privati  in  taiia  Inftrurnenta  quadrat  (c),  & 
Isepiflime  hujusmodi  folennicates  deficientes  .fuppientur  per  alias 
probationes  (J). 

(a)  Dn.  Stryk,ind.Diff  deJureProtoc.c  j,n.  x.  l.j, 

{b)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  ConC  nov.  44.  n,  .l66,  feqq.  ,&  fConC  nov.  7I, 
«.  l^.  feqq. 

(c)  Excellent.  internos  Jur.  &Philos.  Mor.1i*r.!eifeCo3riI3!n.i;btiftian;Ferd.  Harpl 
precht,  in  Difp.  de  A^tuum  Converfione  srel.  pcr  tot. 

(d)  B,  D,  Lauterbach,  in  Coll.  Theor  Pradl.ttit.  de  fid.  inftruni,  41.  Ulf.  Htt- 
ber,  d.  t.  n.  4.  not,  *,  &  **.  add.  ibi  alleg. iDn.  Menken,  ad.Ord,  P.  S. 
tit,  i4.  §.2. 
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Requifita  in-      Solennitates,  quse,  praeter  illa  ProtocoIIorum  requiGtaC^.  i  f  8.) 
runTNota"   ^i*^^^^^»  '^^  Inftrumentis  publicis  &  folennibus  obfervandse  fiinc, 
Tialiumde-  fequentibus  abfolvuntur:  Primo,  fale  Injirumentum  ,  qmtems  in 
fcribuatur»  Cmneva  Impeviali  producipnr^  infcriptum  Jit  membrana  vel  Perga?ne- 
noy  non  papyro        fecundo,  incipiat  ab  invacatione  Nominis  Bivi-. 
ni  (^) ,  tertio,  addatur  amms  nativitatis  Salvatoris  nofiri  JEfu  Chri- 
fii  (^*),  quarte,  IndiSiio  Romana  (d)-,  quinto,  Nomen  Impevatoris  re- 
gnantis  (j).  Sexto,  7>w/)?/j",  &quidemfpecialiflTme5exprimendum 
eft,  quoad  annum,  menfem,  diem,  imo  horam ,  6c  Locus ,  itidem 
usque  ad  Conelave,  in  quo  adus  geftus  fuit  (/).  Septimo,  ad'^i' 
eienda%^  expvimenda  funt  nomina     cogriomina  tefiium(g)^  &  o^avo 
denique  delideratur^/^TZp;f?o    fubfignatio Notavii  (h), 

(fl)  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit,  de  fide  inilniment.  §.  jf.  OrJ.  Imper.  de 
anno  Ifi2.  IM).?!  ?Rj>tanen.  §.  Itcm  t)ie  giOtarien.  19.  verb.  fjn  Fergamen. 

,      (i)  d.  ord.  imper.  de  anno    ii.  §.  Uiil)  nacf)&em.  ?•  verb.      Slnfattg  nac^ 
5fnritpn9@dttncf)eng?af)men^/  oon  bem  oilc  ®utt^at  fommtK.  B.D.Lau- 

terbach,  in  CoJI,  d,  tit.  de  fid.  in-ftrum,  §.  3  7, 

(0  d.  ord.  imper.  de  nnno  ifi2.    Unt)  nac^&em.  ?.  verb,  ijie  ^afyrjaf)! Ult? 

fei'B  Jp[et)f§iC  B.  D,  Lautcrbacb^  d.  l.  57.  B.  D,  Harpprecfet,  ia  refp»  44, 
n.  2(^9» 

(^)  d,  Ord.  de  anno  15^12.  §,  Itnb  nac^&em.  ?.  verb.  3JdmifC^  3in^''3af)I,  Indi- 
Siio  genannt  JC.  B  D.  Lauterbach^  in  Col!.  dJ.  §.  3  a.  Ulr,  Huber,in  Pr»lec\ 
ad  fF.  dv  tit.  de  fid.  inftrum.  n.  4. 

(f)  d.  Ord.  Notar.  d.  ^,nn&  na(f)t)em.  j.verb.  bef  ^ahmt  be§  ofeerjfetj  gniv 
^en  K.  &  feq.  §.  4.  vei  b  ^oc^  affo,  baf  auf^  mcnigjl  un  ^Segnff  be^  ^O» 
9i;6m.  Sleic^g  ber  Sf^af/tne  unb  ba^  ^a&r  ber  fyiegierung  eineg  3lom.  ag^ 
ferS  ober  .tdnigg,  fo  a»  berfel&en  3eit  t|?/  su  feeen.  b.  d,  Lauterbach,  i» 

Coll.  d.  i.  §.  3:9.  Id,^q,uod&  requiritur  de  Jure  Cir.  Nov  47.  c.  l.  Add.  Hu- 
ber,  d.  1,  n.  4. 

(/)  ord."  Notar.  d.  §.  Hub  xiMm,  j.  verb.  Uma^  ^QMtl),  £a(?,  6funb^ 
§0?af)lf!atf,  unb  nb.  an  tDelc^em  Ort  berfeffeenjc.  b.d  La  uterbach,  inCoIJ, 

d.  tit.  §,  39.  B.  D.  Harpprecht,  in  Cons.  nov.44.  dici.  n.  2^9.  Ut  autem  teftes 
fubfcribanty  non  cftnecefTe.  Nov,  47,  c,  i.  Nav.  73.  Lauterbach  ,  ia  Coll.  d, 
tit.  $.41. 

f^)  d.  Ord.  imper.  oott  ^lotafieiT.  aTieg.  iifTb  na^c^bcm.  ?.  verb.  9u  bcnt 
bie  3eugen  btrrju  genommen,  beren  aOer  ^ahmtn  unb  3unaf)men  ffdrficl 

6efcf)riefcen  IC.  B.  D.  Lauterbacb,  iii  Coll.  d.  tit*  40. 

{h)  d.  Ord.  imper,  c.  1.  verb.  nnb  jufcit  ba^  ©iauet  uub  Ilnterfc^pffft  ber 

9f?0tarien  K.  B.  D.  I.auterbach,  in  Coll..  d.l.  §,  41.    Et  quidem  requiritur 
regurariter  Si^num  Notariatus,  uec  fufficit  propriuia  Notarii  Siguum,  quo 
•        -  aiia& 
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mic^.-  i6,  verb.  gjocfe  ouct)  [eiti  gemoI)iiI.  ©tgnet  ohne  ©etDalt  iDe§  ^tii* 
ter^  au§  re&Iic^en  lirfacfien  eernjanDern,  an&c rn ,  otter  mit  etnei  anDecr^ 
3eic&c»;  fein  3njlruiwnt  jeif^iwn  fofle  :c»  d.  Lauterbach,  in  Coii,di  i.§,4t, 

Haec  reqxiifita  una  etim  illis »  quoruw  fupra  (^§.  rfg.)»  cum  ?sr«c  hek  ta- 
de  ProtocolHs  Notariorum  ageremus^  mentio  fa<5ta  fuit,  requi-  Hai-equifita 
runcur  fingula  ad  conftituendum  Inftrumentum  foienne  (§,  i62,-)y  p""*^""^"*^' 
ita,  ut,  vel  uno  deficience>  Inftrumentum  non  amplius  habea- 

j  uT        rj  !•  L  T/TL  Protocolus 

tur  pro  doGumento  publico,  led  non  aliter  probet,  quam  Initru-  Notariorum, 
mentum  privacumj  id  quod  (  did:,r  162.  )  deraonftratum  fuit. 
Ec  quidem  notandum  eft,  licet  in  ProtocoHo  Notariali  qusedarn; 
requffita  prsefomantur,  quorum  forte  mentio  in  ipfo  Prococolla 
haud  fa6ia  eil ,  hoc  tam^n  (ecus  fefe  hab-ere  in  Indrumento  pu- 
blico  ,  &quidemideo,  quia  in  Inftrumento  publico  ,,  tanquam. 
extenfo,  requifita  tam  probatlonis,  quam  folennitati-s  gratia  de- 
ficierantur^  adeoquej  fi  vel  unius  in  InftrLimento  raentio  fa^ta.  . . 
non  fic,  deficit  fafennitas  &  forraa  Inftrumenti,  adeoque  Inftru- 
mentum  vi«m  Documen-ti  publici  haudeonfequicur;  Contravero 
in  Prococolio  magis  ad  fubftancialia  caufe  refpicitur,  6c  ad  illa 
potiffimum  attendendum  eft ,  qux  plus  ad  fin^m  probationis  ^ 
veritatem  fcilicet,  conferunt  (<2r).  Hinc  licet  v,gr.  pr£ecifeopus 
haud  fit,  utin  Protocono  mentid  injieiacur  rogationis  Notariif 
item  prseleftioniSy  fed  haec  requifita  praefumi  poftint;  imo  licec 
aliquando  in  Protocollo  fuftiGiat ,  fi  unum  vel  alcerum  requifi- 
tum  aiiunde  probari  po-ITiCj  v.  gr.  teftes  effe  adhibitos ,  Proco- 
collum  a  Nocario  effe  fcriptum>  nec  prsecife  &  abfoJute  necelfa-; 
rium  fit,  utin  ipfo  ProtocoIIo  nomen  Notarii  velteftium  fit  ex- 
preflbm  (§»  if^.  not.  Sclk  &§.  i^o. );  nihilominushsc  omnia  , 
prEEcife  in  Inftrumenco  debent  efl'^  expreifa  (^),  atiaslnftrumen- 
tum,  tanquara  Docuraentumpublicum,  haud  probat,  fed  fic  pri^ 
vacum,  &  in  hac  qualicace  majorem  vei  minorem  gradum  pro- 
babilitatis  efficit ,  quo  magis  vel  minus  de  veritate  fa^i  Judici 
cx  illo  conftat. 

Qa)  Dn.  Stryk,  m  (xpe  alleg.  DifT,'  de  Jure  Pi-ofocolf.  c.  £.  n.  40.  4r.  &  4^. 

d.  Ord.  Notar;  aiieg.  §.  Unt>  na^^fcem.  3,  veih.,ii.nl)  tou  i>erfel&en  ^Sittiing 
unb  ^rforberung  Sinj^jigung  gtthatr  k.  b.  d.  Lauterbarh,  in  Co!i.  tit.  de 

£de  inihum.  ^  .  34.  B.  Dn.  D.  Hfarpprecht,  Gons.  nov.  44.,     166..  &  Cons, 
nov,  7i,  n,  16. 


CAP.  III.  PARS  If.  SECT.  III. 


"Solennitates  Cum  hfcc  rcquifita  (§.  i<>5.)  recenfica  &  ProtocoIIorum  re- 
licet  oniiiS'  quifitis  fuperaddita  faltim  loco  formae  externae  in  Inftrumentis 
fg^^^g^ta.  *  defiderentur,  nec  proprie  &  direde  ad  eruendam  veritatem  fa- 
men  gradum  ciant ,  facile  patet^  fadi  veritati  hsec  non  tantum  derogare, 
prcbabiiita-  quantum  illi  derogant  requifita  fupra  (§.  i  f  9.,&  tradita, 
tis  femipiena  ^^^^^^^^  lac  iMdem  fitBa-,  fi  deficiafit in  ordine  ihi  exhibito  ^  veritati 
probatione   juodo  viapis-^  modo  mumis  Jeropare:  fi  vero  prcefto  fint^  femper  eya- 

ma)orem  r^-  ,  p    '        -    ^  r     ■  i    °       i''   •        ^  ■        •'  ^  /     ^  ^ ^  S? 

linquunt,  dum  pYohabiittatis  ejje  Jemtplena  probationc  majoreiu  (§.  161.)  licet 
omxies  hse  folennitates  extern«  deficiant,  gradum  autem  proba- 
bilitatis  augeri  eo  magls,  quo  plures  prsefto  funt  harum  folenni- 
tatum  externarum,  &  quandoque  proxime  accedere  ad  plenam 
probationem.  Ma)or  tamen  tali  rcriptur£e  accedit  probabilitatis 
gradus ,  fi  additum  fit  tempus  ipeciale,  item  locus  (§.  16?. 
n.VI.),  quia  xjuaedam  circumftantiac  concomitantes  magis  de- 
terminantur  100.)^  quam  fi  reliqua:  ibidem  recenfitae  folen- 
nitates  cxternae  obfervatse  fint,  quae  ad  ipfam  fa£ti  veritatem  ni- 
hil  fere  conferunt.  Hinc  Sc  vix  opera:  pretium  erit,  de  gradu 
probabilitatis ,  quem  fingulae  tali  fcripturx  concilianc,  admo- 
dum  effe  folicitum.  Imo,  fi  Inftrumentum  omnia  reliqua  re- 
quifita  habeat,  I'"»""  iliud  (§.  165.)  traditum,  quod  fcilicet  in- 
fcriptum  debeat  effe  membrana^,  non  papyro,  plane  non  qbftat, 
quo  minus  inftrumentum  adhuc  pro  publico  6c  plene  probante 
habeatUr,  etiam  in  ipfa  Camera,  (extra  Cameram  enim  hoc 
non  requiritur,)  quia  fcilicet  hic  defe£tus  femper  fuppleri  poteft 
&  debet,  &  hinc  injungitur  Partibus,  ut  illud  infcribi  curent 
pergameno  (/?), 

(«)  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d,  tit.  ile  fid.  inftrum.  §.  Jf. 

Pergitur  ad      Ad  Inftrumenta  publica  ratione  caufse  efEcientis,  quce  foilicet 
cataftraj  hoec  auftoritate  &  Juflu  Magiftratus  conficiuntur,  inprimis  etiam  re- 
^^?)^*'  feruntur  Cataftra  five  Libri  cenfuales;  cum  enim  definitio  in-, 
^^^^l\f^l^Qiryirr)tnzoxuvc\  publicorum  iltis  conveniat,  (§.  1^4.)  illa  etiam 
ger  *  ober  hisce  accenfenda  &  cum  his  tradtanda  elTe  facile  patet  (^f).  Ca- 
3in^  ♦  ^5«'-  taflri  vocabulum  generale  eft,  &  proj  materise  fut)ftrata:  diverfi- 
t^)er.         tate  diverfimode  accipitur;  ingenere  nutcm  denotat  injlrumentunt 
publicum,  inqm  five  Tributa  £ff  ColleBa-)  cum  defignatione  faculta- 
tum  fingulorum  Civium^  Contribuentiumj  five  Cenfus  perpetuiy  jura, 

fer- 


u 
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fervitutes ,  ^sfr.  cuique  defignatorum  vel  ^  fiindo  adhcerentia ,  inve- 
niiintuv  defcripta  {b).  Unde  pacet,  Cataftra  vel  continere  Con- 
fignationem  facultatum  Contribuentium ,  cum  earum  aeftima- 
tione  &  diftributione  collefitarum,  quo  cafii  dicuntur  ©teucr^ 
SSuc^et/  (^teuev^fRegifter/  (^m\f^Mnx,K\  (0  velcontinere 
defcriptionem  )urium  &  fervitutumj  cuique  defignatorum  vel 
certis  fundis  inhEerenrium  ,  quo  calii  dicuntur  ^d^et;?  ^UC^^f  / 
3in§'  53uc5ei:/  K,  Qd)  de  utroque  fpecialiter  agemus» 

(i?)  Cntaftra  Inllrumentis  publicis  accenfentla  efle  probant  &  Roos ,  five,  fub 
cujus  pra^ridio  Difpiitatio  hcibjt^  fuit,  Joli.  Vc^Jckmar  Bechmann,  DiflT.  Je- 

nx  i(^8o,  habit.  dcEaimis,  Bon  (Steijei'4un&  Stnla^g-^^iegijlern ,  th,  j.&^. 

Struve,  in  Syntagm.  Jur.  Civil.  Exerc.28..a«2.8;»  Friol.  Wilh.  Lyfer,  inDifp. 
de  Revifione  Cataftri »  c.  i»     f.  <>.  c.  Z.     5»  &  c.  7.  §.  2.. 

(b)  Joh.  Chriftoph.  Freyesleben,  Difp.  Erford.  li^go.  habit.  &  Lipf.  I74f. 
recuf.  de  Lifaris  cenrualibus  ac  judicialibus ,  BOtl  Srb  *  Un&  ©eti^tg  4  ?SU* 

^mi  tb.f. 

(c)  Bechniann,  cit.  loc.  th.  z,  Freyesleben,  d.  Difp.  tK  4.  Wehner,  Obs. 
praa.  voc.  (^aalbUCt).   Lyfer»  cit.  DiC  c.  I.  §.  3.  J.  Prov..  WUrtt.  P.  I. 

tit.  34.  rubr.  Rhodei,  Urbar  -  3in§  *  ©teuet*  jKec^eus  ©tabtamb  2)oif*^ 
.^iicbei*. 

(<^)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Cons,  nov.  4,  n.  174.  Magmf»  Dn.  D..  Scboapf» 
Dec.  311.  pl".  &  Pradici  paffimj 

Cataftrorum ,  fenfu  priori  acceptorum ,  five  becet  <BUUtU  Requifita  be* 
33ud)er/  Requifita  fequentia  potiflimum  a  DD.  tradunturr  I.  ut rer ©teus^r* 
conficiantur  auSloritate  publica  (a)y  a  perfonis,  quibus  id  n ego tii  ^Suc^^l^» 
fpecialiter  demandatum  eft  ,  iisq ue  jw/y/zi"  (^b)  ^  II.  prcefentibus 
duobus  vel  tribus  teftibus  (r);  III.  citatis  omnibus^  qiiovumrnteveft  (d\  * 
IV.  ut  omnes  praftito  juraiNento  profiteantur  facultates  fuas  (e);  V» 
ba  defcribantur ,  ^  propovtionetenus  onera  diftribuantur  (f}  ;  Vl./tf- 
&a  defcriptione  denuo  pralegantur  (g);  VII.  ut  fubfequatuv  reiterata 
confeffio-i  ad  minimum  illi-,  quorum  inteveft^  non  contvadicant  cum 
aliqiia  fpecie  (h)  ;  VIII.  accedat  Commiffarii  vel  Notavii  ^  teftium 
fubfcriptio  ^figillatio  (i);  &denique,  IX.  fi  de  uno  vel  altero 
requifito  non  conftet  ex  Inftrumcnto  defuper  confcdo,  tDatltt 
feine  Ucfunb  t)abe\)  befinDlicO/  ut  roboratum  fit  juvamento  Notarii 
^  teftium  (^). 

(«)  B.  D.  Lauterbach,  in  Confs.  Tiib.  voJ.  l.  ConH  lo.  n.  30  -  J2.  Mevius, 
P.  4.  Dec.  34.  n.  3.  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  Cons.  Nov.  4,  n.  i^^*.  Becb: 
mann,  d.  Difp.  de  ^ftimis,  th.  11.  &  19.  Freyesleben,  in  d.  Difp.  de  Libris 

cen- 
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«jeafaa-libus  &  judicialib.  th.  lo.    Lyfer  ,  Difp.  d<!  Revis.  Cataftc.  c.  f.  $, 
4)emandari  folet  hoc  negotium  plerumque  certis  CommifTariis  ,  fingulari  ju- 
xamento  adftridis  ,  quij  A  antiquum  Cataftrum  faltem  renovent ,  ^icuivtur 
Renovatores, 

{i)  Huic  ofiicio  iaepe  admoveri  folent  Notarii  Publki,  vel  &  praeter  Com- 
milTarium  ad^ibetur  Notarius ,  ut  Inftrumentum  defuper  conficiat,  pro  con- 
■ftietudine  cujusqueioci,  Harpprecht,  xl,  ConC  nov.  4.  n,ij^.  &Freyesleb£a, 
d.hth.jo. 

'(c')  Harppreoht,  Cons.  nov.  4.  d^  n.  17^.  Freyeslehen,  d«  I.  tli.  10.  <k  cttmmu- 
niter  teftium  loco  adhib.entur  Syndici  &  defenfores  civitatuni  &  pagorum, 
vel  &  Scabini,  &  quidem  ideo,  quia  hi  optmie  fciunt  cujusque  facultates  Sc 
perfonarura  conditiQnem.  Lyfer,  d.  Difp.  c.  y.  §.  z, 

;(^d)  D..Lauter.bach,  in  ConflT.  Tub.  disS.  vol.  i..  conf.  lOe  n.  50.  feqq.  Mevius, 
P,  4.  Dec,  J4.  n.  j.  Hai;pprecht,  d.  Cons.  nox\  4.  n.  17^.  Bechaiann,d.Diip« 
th.  41.  Freyesleben,  d,  Difp^  tb.  7^  Lyfer,  c.  J.  c.  p  §, 

Freyesleben ,  d.  .1.  th.  jo.  Xyfcr,  cit.  Difp.  c.  2. 

(/)  Mevius,  d.  1,  JBechmann  ,  ,],  c.  th.  44.  Frejesieben,  c.  1.  Lyfer ,  4ift.  Difp. 

c.  .y.  I,  4. 

(g)  D.-Lauterbach,  Confll  Tub^  vol.  i.  conf.  l%.  a.  10,  feqq.  &  DD.  Grtffs,  ib. 
vol,  .f.  conf.s^o.  u,  19,  Feftafius,  in  Tr.  de  ^ftimis,  c.  Z.  Bechmann,,d,  Difp. 
th.  41.  R,  Dn^  De  Harpprecht,  in  Conf.  nov.  dift,  loc,  Freyesiebeu,  dict,  loc, 
th.  IQ. 

(/;)  Berlieh  ,  Dcc*  283.  n.  i  -  ij.  Harppa-echt,  Cons.  aov.  d.  l.  Fr«yesleben, 

d.  I.  th.  10. 

(i)  Harpprecht,  Cons.nov.4.  d.  n.  17^ .  Freyeslfiben,  d.  Difp.  th^  icu 
(A)  Har,pprecht,  Tacpe  cit.  loc,  &  Freyesleben,  ditX>  loc. 

Ouid ,     a       PrsemiflTs  hisce ,  fingula  jam  requifita  fpecialiter  confiderabi- 
perfoua  pn*  mus,  expenfuri,  quantus  cataftro,  remoto  uno  vel  altero  requi- 
vata  condita  fito,  gradus  probabilitatis  remaneat,  vel  an  veritaci  aliquid.,  an 
liat?         vero  nihil  derogetur  ?  Ponamus  jam,  deficere  primum  Requifi- 
tum ,  fcilicet  Inftrunientum  taU^a  perfona  non  puhtica  auEtoritate  ad 
conficiendum  cataftrum  conftituta ,  fed  privata  auEtoritate  coitfcriptum 
reperirif  de  cetero  autem  omnia  requifita  cataftri  iiabere  (§.167.) 
recenfita,  quaeritur :  An  &  quantum  forte  probet  ?   Cum  pu- 
blica  hoc  cafu  deficiat  authoritas  &  publica  perfona  ,  fine  qua 
publicum  Inftmmentum  confici  ncquit ,  ftatim  patec ,  ad  mini- 
mum  talem  fcripturam  pro  Inflj-umento  publico  haberi  non  poC- 
fe,  fed,  fi  aliquid  probat,  non  tanquam  cataftrum,  fed  tanquam 
aJiam  quamcunqune  fcriptnram  privatam  probare.    Quodfi  igi- 

tur 
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tur  hoc  cafu  de  gradu  probabilitatis  ,  quem  talis  fcriptura  pro- 
ducit,  determlnando  quseftio  Gt,  diverfi  diftinguendi  funt  eafuss 
yiuf  enim  de  reliqm  Requifitis  fupra  (§.  1^7.)  fitrnatis  >  gr.  de 
profellione  facultatum  fpontanea  eademque  Jurata,  de  prsele<Slio- 
ne  hujus  fcripturas,  &  ratifieatione  &c.  aliundef  e.  gr.  perteftes^ 
fubfcrLptionem  partiutn  ^c.  conftaf,  aut  non  ;  priori  cafu  racile  in- 
telligitur,  talem  fcripturam  contra  confentientes  ^ ratificanteSj  ficuH 
jfdiam  fcriptiiram  privatam  ,  plene  probare  inter  iUos  ,  qiii  fponte  ta^ 
lem  fcripturam  cmfici,  ^  fefe  tali  Inftrumeuto  iuferipaffi  funt^  quia 
tum  refpici  poteft  tanquara  conventio  qua^dam  inter  illos,  qui- 
bus  confentientibus  hujusmodi  fcriptura  confeda  eft  ;  ficuti  jde 
confeflione  extrajudiciali  ab  adverfario  jn  continenti  aceeptata 
conftat  (^.  120.)  ;  quibus  adeoque  &  Jus  quoddam  re.ciprocum 
inde  acquiritur  (/?)  ;  Secus,  fi  alius  tertius  forte  vel  &  ipfe  Ma- 
giftratus  ex  tali  privata  Matricula  aliquid  probarc  velit  ;  quia 
enim  hi  non  rcfpici  poflunt  ut  contrahentes ,  tnajorem  etiara 
probabilitatis  gradum  talis  fcriprura  intuitu  tertii  cujusdam  noa 
confequctur  ,  quatn  ut  habeatur  pro  confejGSonc  extrajudiciali, 
eademqjue  a  parte  adverfa  non  acceptata  j  adeoque  femiplene 
probet  (  §.  121.  ).  Et  tantum  de  priori  cafu  ,  fi  fcilicet  de  cata- 
ftri  requifitis  aliunde  conftet;  Jam  vero  cafu  pofteriori ,  fi  fcilicec 
ile  cataftri  requifitis,  v.  gr.  confenfu  partium  6cc.  >  non  aliundej 
nifi  ex  foia  tali  fcriptura  privata  ,  conftet ,  major  etiam  iUi  fides 
haheri  nonpoterit,  quam  tejiimonio  teftis  unius  ^  ixel ,  fi  teftes  fukfcri- 
pferint^  plurium  teftium^  fed  injuratorum^  adeoque  femiplena  proba" 
tione  tonge  inferiorem  confequetur  gradmn  prohabilitatit  (§.  ijf  . ), 
nifiaU^  forte  accedant  circumftantijE  adminiculantes,  v.  gr.  an- 
tiquitas  fcripturse,  five  confirraatio  Magiftratus,  live  repofitio  ia 
Archivo  publico  &e.  (jb). , 

(a)  B.  D,.  Lauterbacfa,  ia  Coll.  Theor.  Praa,  tit.  de  confefl*.  §.  ij^  Confe/fi« 

enim  praefeate  &  acceptante  adverfario  hdi  cadit  in  promifTijm. 

(b)  Sed  quid  ,  11  tak  Cataftriim  a  perfona  quidem  publica  au£loritat«  conftitu- 
ta,  &  de  cetero  adhibitis  omnibus  folennitatibus  &  obrervatis  requifitis  Ca- 
taftri  confeftuni  fit  ,  perfona  autem  illa  juramento  non  fit  adftricla  ?  IDailtt 

|.  ^P.  ^iV  Commiflarius  O^OtV  Renovator  ni^t  teep&lflet  tDOr&eit  ?  &  refp.  Aut  , 
de  juramento  faltem  dubitatur  ,  quia  forte  ejus  in  Cataitro  nuHa  Ht  mentie, 
aut  certo  conftat,  talem  CommifTarium  jaramentum  Jiaud  praeftitilFe  ;  cafli 
priori  praefuraendum  erit ,  CommifTarium  juramento  efte  atfftriftum  ,  quia 
communiter  omnes ,  qui  tale  munus  fufcipiunt ,  juramento  adftringi  folent; 
Cafu  pofteriori  mhilomiaus  ,  meo  judicio  ,  tale  Cataftrum  plene  probabit; 
ratio  haec  eft,  quia  Sumams  Imperans,  qui  tale  negotium  injur^to  com^ifn;. 


> 


CAP.  TII.  PARS  M.  SECT.  IIU 


eo  ipfo  illi  juramentum  reniifilfe  cenfendus  eft  ;  quod  eo  facilius  fieri  poteft, 
quia  adhibitio  tefiium  &  confenfus  partium  ,  imo  quandoque  earum  fubfcri- 
ptio,  heic  omnem  fraudis  excluduut  fufpicionera,  Secus  res  fefe  habebit,  fi 
forte  ex  •blivione  omiffum  fit  taie  juramentum  ;  tum  enim,  antequam  illud 
praeftitum  fit,  talis  Commiffarius  habetur^pro  perfona  privata,  quia  fub  con- 
ditione  juramenti  praeftandi  demum  conftitutus  ert ,  adeoque  .'j;  de  writate 
contentorum  mn  aliunde  conjlet,  non  plus  operabitur  talis  fcriptura,  quam  te- 
ftimcnium  teftis  injurati,  nifi forte  teftes  jurati fuerint adhibiti, tum  e«im  priefto 
erit  vel  plena  vel  ferniplena  (§,  izi.J  probittio. 

§.  169. 

Quid,fite-  Ponamus  porro,  abefle  Ildum  Cataftri  Requifitum,  teftesfci- 
ftesnonfint  licct  non  effe  adhibitos ;  &  fcriptura  iterum  tanquam  Inftrumen- 
adhibm;  tum  publicum  &  Cataftrum  proprie  tale  haud  probabit ;  Com- 
miftario  enim  fbli  absque  teftibus,  ficuti  &  Nocario,  non  credi- 
tur  plene.  Et  ficuci  Notarius  absque  teftibus  Inftrumentum  pu- 
blicum  haud  conficit  ita  nec  talis  Commiftarius  Cataftrum 
absque  teftibus  conficere  poteft,  fed  hujusmodi  fi^riptura  ,  fi  ni- 
mirum  non  in  publico  Archivo  affervetur,  habebicur  faltem  pro 
fcriptura  privata.  Gradus  igitiir  prohabilitatis ^  ex  tali  fcriptura  re- 
fultans ,  prope  accedet  ad  feimplenam  probationem-,  quia  fcilicet  re- 
/pici  poteft  tanquam  teftimonium  fcriptum  juratum,  velquando' 
que  dimidium  faltem  femiplence  probationis  efficiet,  jl  quceftio  fit  de  par- 
tium  confejfione  extrajudiciali  (§.  121.')  prohanda,  (^odfi  ve- 
roapartibusj  &illis,  quorum  intereft ,  fubfcripta  fit ,  contra 
illos  plene  probabit,  ficuti  alia  fcriptura  privaca  contra  fcriben- 
tem  plenam  fidem  merecur,  modo  fit  recognita  (f), 

{a)  B.  D.  Lauterbaih ,  in  Coll.  Theor.  Praft.  tit.  de  fid.  inftrum.  §.  40. 
\b)  B.  Dn  D.  Harpprecht,  Cons.  3,  n.  ly.  &  Cons.  4.  n.x6o.  B.D.  Lauterbach, 
ifl  CoII.  tit.  de  fide  inftruni.  §.  f  3. 

§.  170. 

Quid,fipar-  Tertium  Requifitum  eft  Citatio  fingulorum  Interefl^entium , 
tesnonfinfc  Ciiatio  adco  neceffaria  eft,  ut  illa  omifl"a  totus  adus  nullus 
fit,  nec  quicquam  contra  non  citatum  ex  tali  cataltro  interri 
poflit  (a)  ;  modo  ex  poft  racificatio  non  fit  fubfecuta,  quo  cafu 
emnino  citationis  ratio  palmaria  cadit.  Aut  igitur  ratificacio 
partium  earundemque  profefllo  facultatum  nihilominus  fubfecu- 
ta  eft,  aut  non  ;  fiprius;  nihil  plane  officit  omifllo  citacionis, 
fed  tale  cataftrum  nihilominus  etiam  tanquam  Inftrumentum 
publicum  (jh)  plene  probabit^  fi  pofterius  ,  contra  non  citatum 
plane  nihil  probabit,  adeoque  neutro  cafu  de  probabilitate  qua- 
dam  mridica  fermo  cfle  poteft.  i 

(«)B.Dn. 
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(4)  B.Dn.D.Harppr.  Conf.  nov.  4.  n.  1 7f .  &  Bechmann,  in  d.  DifC.  de  JEftimls,  th.41 , 
(A)  Oxnnia  enim  Inftrumenti  publici  Requifita  effentialia  pracfto  fuat,  Perfona 
fcilicet  publica  ,  &  teftium  praefentia. 

§.  171. 

Quartum  Cataftri  Requifitum  in  eo  ponitur,  ut  citati  jurato  Qui<<,  'fi  par- 
facultates  fuas  profiteantur,  &  quidem  tanquam  colledis  fubje-  "^es  faculta- 
das.    Qui  enim  fponte  fe  fuasque  facultates  Cataftro  inferi  pa-  ^^^^  pJoS'" 
titur,  eo  ipfo  quafi  contrahere  videtur  de  folvendis  colle<3:is,  fge» 
&  tacite  renunciat  immunitati  Cux  (d).    Ponamus  jam  ,  talem 
facultates  fuas  plane  non  effe  profefliim,  fed  potius  contradixiffe; 
ex  tali  Cataftro  plane  nihil  contra  illum  inferri  poterit.  Pona- 
mus,  illum  facultates  fuas  quidem  profefl!um  efl!e,  fed  non  ut  one- 
t\  colledandi  fubje<Stas  ;  iterum  ratione  obligationis  colledlaS' 
folvendi  nihil  inde  contra  illum  probari  poterit  (/*),  &  quidem 
per  regulam  univerfalem  :  Quod  inftrumentum  non  cantat,  nec 
noftrum  eft  cantare  (c).    Manet  igitur  in  ceteris  falvum  Cata- 
ftrum;  quoad  illa  vero  ,  quae  non  exprefl^a  funt ,  nihil  probabic, 
nullus  it^que  inde  orietur  gradus  probabilitatis.     Eadem  fere 
ratio  eft  Requifiti  quinti ;  quod  fcilicet  fada  seftimatione  onera 
fint  diftribuenda.     Quodfi  enim  Cataftrum  de  oneribus  &  obli- 
gatione  folvendi  coIle6las  filear,  nihil  phne  inde  contra  illum, 
qui  immunitatem  fibi  arrogac,  poterit  probari  ;  fecus  res  fefe 
habet,  fi  Cataftrum  exprefl!e  obiigationis  hujus  mentionem  faciat» 
fed  quanticatem  &  proporcionem  non  exprimat;  hic  enim  defe- 
ftus  inftiruco  calculo  &  habita  proportionis  ratione  facile  fup- 
pleri  pocerit ;  nec  heic  igirur  aliquis  erit  probabilitatis  gradus. 

(^.)  Afevius  P.  4,  Dec,  179.  n.  i.  Bechmann,  in  d.  Difp.  de  ^ftiniis,  th.  45-. 
(i)  Mevius,  d,  I.  P.  4.  Dec.  179.  n.  11.  Bccbmaun,  d.  I.  th.  4^ . 
(0  L.  21.  C.  de  Probat.  B.  D.  Lauterbacii ,  in  CoU.  d.  tit.de  Hd.  inftrum.  §.  ff, 
Magnif.  Dnj  D.  Schcepf,  Dec.  35-0.  n.  itf. 

§.  172. 

Sextum  &  feptimum  Requifitum,  Prseledlio  fcilicet  &  fubfe-  Qijid.  fi  Ca- 
cuta  Ratificatio  ,  iterum  ica  funt  comparata  ,  ut  nullum  confl:i-  ta<t»"um  non 
tuant  probabilitatis  gradum.  Aut  enim  qiiis  fponte  facultates  vdab  11^' 
fuas  tanquam  oneri  colledarum  fubjedas  profeffus  eft  ;  &  nonquorumin- 
opus  erit  prseledlione  &  reiterata  ratificatione ,  ita  (cilicet,  uttereft,  noa 
hac  omiflTa  Probationi  Cataftri  aliquid  derogetur.  Quodfi  enim  «•atil^abitum 
partes  in  obligationem  CoIIe£tas  folvendi  confenferunt ,  ftatim 
obligantur       nec  praecife  opus  «ft  reiterata  ratificatione;  licc 


icec 

R  2  melius 
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melius  agant  Commiffarii ,  fi  nec  haec  requifita  negligant,  ut 
fcilicet  eo  certiores  fmt ,  fe  mentem  profitentium  rite  cepiflfe. 
Aut  partes  non  fponte  profeffae  funt  facuTcates  fuas  tanquam  one- 
re  Colleffearum  affeftas &  omnino  ,  nifi  ex  poft  Prseledio  & 
confenfus  accelferit ,  plane  nihil  probabic  C^taftrum  (§.  171.). 
Neutro  igitur  cafu  grsefto  erit  gradus  quidam  probabilitatis. 

(/j)  Hechmann,  d,  Difp.  de  JEftimis,  th.  41,  verE».  Qni  nec  citati ,  nec  poftea 
(iefcriptiem  nihilominus  faftae  confenfum  fiium  a^hibuere  S^c^ 

OhM  ft  Sequitur  odlavum  Cataftri  Requifitiim  ,  Subfcriptio  lciliccc 
C^miW  &:  Subfignatio  Commiftarii  velNotarii  &  Teftium.  Ratio,  cut 
/iusnonfub- hsec  fubfcriptio  defideretuf ,  absque  dubio  haec  eft,  tit  conftet, 
fcripferit  vd  ^  qvjonam  tale  Cataftrum  confedum  fit  ,  &  an  TefteS  ,  qui  pro 
iub%Bav€.  fQi-ma  reqDiruntur,  adhibiti  fint,  nec  ne?  adeoque  an  omnia  fe- 
gitime  obfervata  finc^  Cum  enim  facife  conftare  non  poffit  >  ani 
Notarius  Vel  Commiflarius  una  cum  teftibus  taleCataftrum  con- 
fcripferit ,  nifi  ex  eorum  fubfcripcione  ?  eaCenus  fane  adeo  ne- 
ceflarium  eft  hoc  Requifitum  y  ut ,  iflo  omifTo  ,  Cataftrum  non 
amplius  fit  Cataftrum,  &  amittat  vim  &  efficaciam  Inftrumenti 
putlici.  Imo ,  cum  hoc  cafu  nequidem  refpici  poflit  tanquam 
teftimonium  privatum  injufatum  ,  quia  fcilicet  de  efus  Authore 
non  conftaC,  plane  nihil  probabit  taiisfcriptura,  nifi  forte  acce- 
danc  aiia  adminicuh  j  V.  gr.  Antiquitas  vel  repoficio  in  Archivo 
publico  &c.  Nec  hoc  igitur  cafu  fermo  effe  pocerrt  de  proba- 
bilitate  quadam  juridica.  Quodfi  vero  aliunde  conftet  de  ejus 
Authore^  &  quod  a  Notario  in  pratfentia  teftium  confcriptum  fir, 
quod  tamen  vix  ac  ne  vix  quidem  accidere  folet;  omnino,  meo 
quidem  judicio,  plene  probabit,  licet  fubfcriptio  &  fubfignatio 
fubfecutse  haud  fint;  Ratio  enimtunc  hujus  Requifiti  plane  ceflat; 
nee  tum  igitur  inde  orietur  gradus  quidara  probabilitatis. 

§•  174* 

Quid.fifeftes    Nonum  deniq;  cataftrifequifitumeft,  utnon  foIumNotarius  vel 

non  fint  CQmiffsiYmsQ§^6^.not.k')^ihd6ctefi€S)urm^Qn^ 

idft^^r?*  ita,nec  aliter,  coram  fe  gefta  efte,  quzecunque  inCataftro  conti- 
nentur.  Heictamen  diftInguendumeft,anNocariuslnftrumentum 
fupertaliCataftro  confecerit,  necne  ?  Priori  cafu  regulariter  non 
opus  eft  teftibus  jurstis  (/z);  ficut  &  Inftrumenta  Notariorum 
plene  probanc,  licec  teftes  jurati  non  finc  (^)  j  Imo  hoc  cafu  nec 

opus 
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©pos  eft  teftium  fabfcripdone  (<r).  Gafu  pofteriopr,  fi  fcilicetln- 
ftrum-entum  fotennc  defup^r  noiT  fit  confedum  ,  omnino  Fequi- 
fitur  non  folum  fiibfcripcio  teftium',  eorumque  fub-fignatio,  ve- 
>um  &  eotum^  juramentum,  q^uamvis  femper  fere  adhiberi  foleant 
furatf  teftes  C^..  Ponamus  jmn  hoc  cafii  pofteviori,  adbihitos  ejfe  te- 
fies  injurato^y  quaiis  tum  promanabit  probabilitatis  gradu&?  Cum 
forma  Cataftri  defieiat;  omnino  tanquam  inftrumeatum  publi- 
eum  haud  probabit ,  fed  faltem  tanquam  pri-vatum.  £n>  igitup- 
gradus  pvobnhilitatis  tmijor  femiplena  prohatione,.  Si  enim  plane- 
nulli  adhibiti  fuilTent  teftes>  teftimoniura  Notarii  vel  Comiffa- 
rii  jurafifolum  conftitueret  (emiplenam  probatronem.  Gum  au^ 
fem  heie  aceedat  teftimonium  adhuc  aliorum  teftium,  licet  ia- 
juf  atorum  j  paulo  raajor  erit  grad«s  pEobabilitatis>  q.uam  ferai- 
plena  probatio^ 

(a)  Freye$leten>  in  dift^  Difp,      Libris  cenfualibiis  ac  fudiciariBus,  tfi.  lo; 

\b)  OxA.  Unf-Qu  deranno  ^fiz.  UHl)  ttaCi&Dem.  3^.  B.D. E.auterBacb,  in  Colieg^ 
Tkeor.-Pract.  tit..  de  tid,  inftr.  §;  40» 

(c)  Qrd-  kaper..  de  anno  171Z.  diiit,  loc».Nov..  47.  cap.  i>.  Nov.  /j,  B.  0.  Lau- 
terbach,  h\  Goll.  d.  l.  $,41.- 

(d^  Qjjisritiir ,  fi  reperiatur  Cataftrum  fubfcriptum  a  teAibus  tanc|uanv  juracis^. 
an  fuificiat,  teftes  ita  fubfcripfilTe,  an  vero  aliunde,  non  per  iilorum  pro- 
priam  maivjm,  conftare  debeat  de  juramento  ab  iilis  praeftito  ?  refp,  fi  Cata' 
ftrum  reliqiia  requiiica  elTentialia  habeat ,  praefertim  RequifitaLir.  VI.  &ViI. 
ka  ,  ut  haberi  paflit  pr^o  Ini^rumento  publico,  fufficit  ex  ipfo  Gataftro  de  te- 
fiium- juraraento  conftare  j  Inftrumenti  enim  publicr  efFe^lus  cft,  ut  omnia 
ibi  oontenta  pFO  pteniflime  probatis  ha^^eantur.  B.  D.  Lauterbach ,  in -ColL 
Theor.  Pract.  tit.  de  fid^inftrum.  §.45'.  Sin  mimis  illa  rcquifita  habear,  neque 
a<leoque  pro  Cataftro  &  Inftrumcnto  pnbhGo  haberi  poffit;  omnino  non  fuf- 
ficit  huju^modi  privata  annotatio  ;  de  hac  enim  circumftantia ,  an  teftes  fint 
jnrati,  hCc  ne  ?  nonniA  ex  iilorum  teftimonio  fcripto  injurato,  eodemqae  gd.> 
vate,.  conftat,  adeoque  admodum-levis  eft  conjefttiray 

Eii  ante-cedentibus  igituf  intelligitur,falrem  deficfente  requffito  inveftigatur, 
primoX§.i68.)  feGund'o(§.i69.),^  mDrKD  (^,174.)  fermonem  efte  pofle  quona*^  Re- 
de  probabilitate  quadam  juridica  ,  de  cujus  gradu  infimullocis  9"»^^^°  ofnif- 
competentibus-  jamjam  didum  fuir,    Quodft  igitur  didti  cafus  %oimmi~ 
inter  fe  conferantur  ,  ftatim  patet ,  miimia  prohahiUtate  fife  com-  2or"pI^deat 
mendave  hupsmodi  Mafriculam  deficiente  MequifitO'  prhno  y  Ji  feil.  jjja  probabitita- 
a  perfona  pvivata  confcripta  Jit  y  nee  de  Catajhi  Reqmfitis  aUunde^  niji^'^^  gradus? 
ex  Jola  fuhfcfiptione  y^uBoris      fovte  teftium  quovundam^  conftet; 
tum  emm  gradus  pvohahilitatis  pari  paju  amhulahit  emn  teftimonio 

J  fcript& 
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firipto  non  jurato ,  adeoque  longe  inferior  erit  femiplena  probatione 
(§.  i68. )  (/)'  Major  eft  gradus  probahilitatis  ■,  deficiente  Requifito 
fecundo^  fctlicet^  fi  teftes  non  fint  adhibiti ;  prope  enim  tum  accedet  ad 
femiplenam  probationem ,  imo  quandoque  pro  femiplena  probatione  ba- 
beri  poterit  (  §.  i  S^. ) ;  ^qualis  vel  paululum  major  eft  gradus  proba' 
bilitatis ,  fi  adverfarius  non  confenferit  ftatim  in  principio  in  talem  Ma- 
triculam  ,  licet  a  privaro  confeStam  ;  gradus  enim  probabditatis  cum 
femiplena  probatione  coincidet  Q%.  i^SO'  9^^^  praefto  eft  confeflio 
extrajudicialis  non  acceptaca.  Iterum  major  denique fiipererit  gra- 
dus  probabilitatis  deficiente  Requifito  nono^  fi  fcilicet  teftes  adhibiti  non 
fint  jurati,  tum  enim  gradus  probabilitatis  fuperat  femiplenam  proba- 
tionem  (§.  174. )  (b). 

(4)  Licet  forte  teftes  v^l  &  talis  auctor  privatus  matriculae  addiderint ,  teftes 
efte  juratos  ^  quodii  enim  de  eorum  juramejito  non  aliunde  conftet,  hoc  te- 
ftimonium  privatum  injuratuni  nihil  probabit,  nec  efficiet  nili  levem  confe- 
fturam,  quod  fint  juramento  adftrifti  (  §.  174.  not.  d.). 

(h)  Sed  quid,  fi  teftes  fint  jurati,  &  de  hoc  aliunde  cosftet,  auftor  autem  hu- 
jusmodi  matriculac  fit  privatus  ,  vel  Conimifrarius  nondum  Fuerit  juratus  ? 
Refp.  Diftinguendum  eft  ,  an  talis  Commiftarius  publica  auftoritate  &  juflu 
guperioris-  confcripferit  talem  Matriculam  ,  an  vero  non  juflfu  Siuperioris? 
priori  cafu ,  fi  niminim  coramittens  agat  ex  tali  Matricula  ,  gradus  probabi- 
litatis  parum  aberit  a  plena  probatione  ;  4e  confenfu  enim  eorum  ,  quorum 
interell,  per  duos  teftes  juratos  conftat,  &  Commiflarius  ,  licet  nondumju- 
ratus  lit ,  committentem  repraefentat  ,  &  ejus  nomine  hancce  confelllouein 
acceptare  praefumitur;  liaec  vero  confellio,  licet  extrajudicialis,  plene  pro. 
bat,  inter  illos,  qui  confenfenint  ("$.  16^8.);  fecus,  lialius,  non  confentiens 
in  hanc  Matriculam  ,  illam  pro  fe  nlleget  •  tum  enim  gradus  probabilitatis 
coincidet  cum  femiplena  prob.itione  (  d.  §.  1^8. )•  Sic  2c  pofteriori  cafu,  ft 
Princeps  ex  tali  Matricula  confcripta  a  privato  ,  cui  coniect.o  Cataftri  iion 
fuit  commifTa,  agat,  pro  illo,  tanquam  abfente  nec  confentiente ,  non  pro- 
babit,  nili  femiplene  ex  eadem  ratione. 

DeCataftris,      Sccunda  Cataftrorum  fpecies  comprehendit  i!!a,  in  quibus 
gdger-^Su*  jura,  fervitutes,  cenfus&c. ,  continentur,  &  qu«  vocantur  ^d* 
Ixt'     ^^'^^'^^^^J^f  3.i^l§ f  ^UC^et  (§.  i6<^.),  de  quorum  requifitis  iti- 
&\m  pauciflimis  difpiciendum  eflet.    (^ia  vero  cum  prioribus 

^  *  (§.  i67.)recen(itis,  praet6r  quartum  &quintum,  eadem  funtjadeo- 
que  feptem  ibidem  notatis  requifitis  conftant  (/z) ,  de  quorum 
gradu  probabilitatis  fupra  jam  fatis  fuperque  adtum  eft  prsEfer- 
tim  (5.  i7f.),  heic  idem  repetere  nolumuS)  fed  B.  L.  eo  remit- 
timus  (/'). 

ia)  B.  Dn. 
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^a)  B,  Dn.  D.  Harppcficht,  in  Gons.  nov.  4.  n.  175-.  Freyesleben,  d.  Difp.  de 
Libris  Cenfual.  &  Judic.  th.  10.  L.iuterbach,  in  ConfT.  Tubing.  vol.  i.Conf. 
10.  n.  30.  feqq.  vol.  I.  conf.  28.  «•  10.  feqq.  Dn^  D.  Grafs ,  Ibid.  vol.  f. 
conf.  60.  n.  19.  feqq. 

(b)  Hoc  Mnicum  adhuc  notandum  eft  ,  a  Cataftris  probe  fecernendos  efTe  li- 
bros  illos,  quos  forte  privati  quidnm  in  pagis  vel  oivitatibus  confcripferunt 
de  jMribtts  pagi  &  confuetudinibus  ,   quales  quandoque  circumferuntur  fub 

tit:  S)orff*5BiJ(^lein,     giecfeti  ^^erfommen  imD  &mt)hnheitm;  ni  enim 

Ltbri,  cum  a  potifTimum  privatis  ,  non  citatis  utplurimum  illis  ,  quorum  in- 
tereft,  confetti  fint,  nifi  in  Archivis  publicis  afferventur  ,  fimt  mera  docu- 
menta  privata ,  &  pcr  fe  pro  fcribentibus  plane  nihil  probant,  nifi  forte  an- 
tiquitas  vel  alias  circumftantiae  aliqualem  fidem  illis  concilient, 

§.  177- 

Hse  funt  prsecipuse  fpecies  Inftrumentotum  publicorum  intui- 
tu  caufe  efficientis  talium  ,  quse  frequentillime  in  foro  occur- 
runtj  plures  quidem  alix  dantur  fpecies  (a');  de  quibus  fingulis 
autem  ob  temporis  anguftiam  agere  )am  haud  licet;  ex  analogia 
priorum  de  his  nom  difficile  erit  judicium.  Pergimus  igitur 
ad  alia. 

(<?)  vid,  Freyesleben,  in  d.  Difp.  de  Libris  cenfual.  &  judic,  th.  29.  &  30. 

§.  178. 

Secunda  fpecies  Inftrumentorum  publicorum  continet  illa, Fittranfitus 
qu3E  quidem  a  privatis  confcripta  funt  j  per  confirmationem  a«- ad illa inftru- 
tem  Magiftratus  expreffam  ,  five  mediante  fubfcriptione  five  fi-  mentapubii- 
gillatione  five  utraque  fimul,  fiunt  publica         Alia  requirunt  ^^ante^o*^*" 
confirmationem  Magiftratus  majoris  fidei  ergo,  aliatamad  ma-  firmatione 
jorem  illis  fidem  conciliandam ,  quam  folennitatis  caufa;  qualia  Magiftratus 


funt  Inftrumenta  ,  in  quibus  hypothecse  publicae  conftituuntur;  ^ive  ligilla. 
In  his  pofterioribus  cum  confirmatio  pro  forma  requiratur  ,  fa-  J,'°"5 
cile  patet,  illa  deficiente,  plane  omnem  corruere  effedum  talis  nVta^^lSimt, 


fcripturae ;  fic,  omifl^a  hac  confirmatione ,  in  Inftrumento  ,  in 
quo  hypotheca  publica  conftituenda  erat,  omnis  cefi^ac  effedus 
hypothecae  publicae,  &  hypotheca  manet  privata  (^)  ;  adeoque 
hoc  refpeftu  fermo  efl^e  nequit  de  probabilitate  quadam  juridioa; 
Secus  res  fefe  habet  in  prioribus  ,  in  quibus  confirmatio  Magi- 
ftratus  requiritur  faltem  majoris  fidei  conciliandae  gratia ,  ubi 
omiflTo  forte  uno  vel  altero  requifito  remanet  certus  gradus  pro- 
babilitatis,  de  quo  nobis  fermo  eft. 

(a)  Cap.  2.  X  de  fide  inftr.  pr,  Inft,  de  emt.  vend,  L,  8.  $■  if.  ff.  quib.  mod. 
pign,  vel  faypoth.  folv, 

(6)  Sic 
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~  0)  Sic 'allquando  qu®i*elMtur,  num  Inftriimentum  obligadoms  a  Prafefto  loct 

iubfcriptum  &  figillatum  haberi  polfet  fro  Inftrumento  publico ,  adeoque 
^num  hypothfeca  ,  .h«Dc  modo  couftitutaj  .reliquis  privatis  praeferenda  cftet, 
-nec  ne  ?  &Re(p.  quod  non  ;  Prxfeftus  enim  noneft  nili  pars  judicii,  ad  confti- 
.tuendamautem  hypothecam  publicara.requiritur,  ut  defuper.coram  judicio  fe- 

dente  cognofcatur ,  t)ap  ixitMtv  m  gefeffenem  &m<^t  afmnt  mt\)c.  Erat 

igitur  hypotheca  privata,  ne  miinima  quidem  pra:!aticne  munita ,  licetj*rae- 
fedus  fubfcripfiflTet;  ubi  enim  de  folejinitate  obfervanda  quaeftio  eft,  illa  ouiiira, 
totus  corruit  a£tus,  nec  rehnquitur  lillus  effeitus,  necitague  de.probabihtate 
.<|uadam  juridica  heic  .fermo  efte  poteft. 

Horam».e-  Uequirita  hu]usmodl  inftrumeati  pubiici  funt  perpanca  ,  re- 
quifits.  quiritur  enim  Imo,  ut  idle  Infivumentttm  a  Magiflx/itUy  Ildo,  amm9 
mud  cotrfirmandi^  lli^^<>^  fii:bfcrtptimivel  JigiUaiumfit  Qa').  Si  figil- 
lumtantum  appofitum  fit,  reqdiritur  porro  ut  conftet,  i.)  cujus 
fit  figiMum,  2.)  a  quG  fit  appofitum  ,  &  5.)  quo  fine  ?  Hsec 
requifita  fi  prsefto  fint,  Inftrumentum  "fit  prttylicum,  i&  non  folum 
producit  effedmn  plense  probatiQnis,  verum  etiam  recognitio- 
,ne  non  opus  habet,  nec  in  illo  locum  habet  jurata  difFeffio,  qusc 
x]uippe  fakem  in  Inftrumecitis  privatis  admittitur  (r)., 

(a)  B.  D.  Lauterbach ,  in  Coll.  Theor.  Pracl.  tit.  de  fide  Inftr.  §.  7. 
,Qi)  Lautgrbach,  d.  1.  fi  tainen  conftet,  cu^us  fit  figillum,  reliqua  requifita-prae- • 

fumuntur,  quod  fcii.  a  Magiftratu  &  animo  confionandi  appofitum  fit, 
c(c)  Nov.  49.  c  t,  Leyfer,  Qjec,  ad  tf.  i66.  n.  3. 

4.  I8Q. 

Quid,  fi  noH  Quodfi^am  deficiat  primum  Requifitum  ,  &  tale  Inftrumen- 
a  Magiftratu  tum  non  a  Magiftratu,  vel  ad  minimum  non  a  toto  iudicio  (/?)  , 
vel  toto  ju-  f£{^  gr.  -faltem  a  quibusdam  ejus  membris  ,  confirmatum  fit^ 
'^(aScI'  ^^^*"''  P^^^^  '  iWuA  publicum  non  efl!e  ;  a  confirmatione  enim 
matio  a  a  y^^pj^^itxxs  dcpendct  hcic  eJTentia  Inftrumentipublici;  quo  ita- 
/  '  que  remoto ,  Inftrumentum  non  amplius  concipi  poteft  publi- 

cum ;  ponamus  itaque ,  tale  Infirummtum  fubfcripum  ejfe  a  pri- 
vatis  ,  erit  fcriptura  privata  quarundam  teftium  injuratorum  te- 
ftimonio  firmata  ,  adeoqtie  adinodum  ievif  erit  conjeBura  inde 
refultansy  nifi  atia  concurrant  adminicula  ,  vel  talis  fcripturji  ah 
adverfario  recognita  ^  fuhfcripta ,  vel  ^  produBa  (it  i  quo  cafu 
^  ptene  probat,  fed  tanquam  fcriptura  privata;  quodfi  tale  Inftru- 
mentum  fubfcriptum  fit  a  quibusdam  faltem  membris  Magiftra- 
tus  ,  iteriim  fcriptura  erit  faltem  privata  ;  Magiftratum  enim  hi 
jion  CQnftituunt,adeoqiie  hoc  cafu  habencur  itidem  pro  privatis, 

nifi 
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nifi  forte  a  totidem  fubrcriptum  fit  membris ,  quot  requiruntur 
ad  conftituendum  Judicium  ,  &  defuper  in  judicio  deliberatum 
&  cognitum  fit.  Major  tamen  forte  hoc  cafu  erit  gradus  pro- 
babilitatis  ,  quam  fi  Inftrumentum  fubfcriptum  fit  a  mere  priva- 
tis ,  quia  funt  perfonse  in  officio  publico  &  dignitate  quadara 
conftitutse,  quibus  omnino  paullo  major  habenda  eft  fides,  quam 
teftibus  mere  privatis ;  quia  tamen  teftimonium  manet  injura- 
tum,  conjedura  nihilominus  erit  admodum  levis,  &  longe  in- 
ferior  femiplena  probatione  (^). 

(a)  Sed  quid  ,  an  Jiidex  requiritur  competens,  an  &  fufficit  ,  confirmationem 
fadam  effe  a  Judice  incompetente  ?  &  diverfam  eflTs  arbitror  refponfionem 
pro  diverfitace  ipforum  negotiorum  ,  qu3c  vel  coram  competente,  vel  in- 
competente  Judice  fieri  poffunt,  &  vel  voluntariae  vel  contentiofae  fjnt  juris- 
diclionis.  Sic  v.  gr.  teftamenta  judicialia  coram  Judice  etinm  incompetent-e 
condi,  vel  &  deponi  poffe,  conftat.  L.  19.  C.  de  Teftam.  B.  D,  Lauterbach, 
in  Diip.  de  Teftam.  Jud.  th.  ig.  &  19.  Contra  vero  Inftrumenta,  v.gr.  fupec 
contractibus  confefta ,  a  Judice  ordinario  confirmari  oportet,  fi  publicafieri 
debeant.  Sic  in  fpecie  in  alienationibus  bonorum  itnmobilium  deJureWurt,  * 
necelfario  contradus  Judici  competenti,  rei  fita:  fcilicet,  infinuandi,  &aju- 
dice  confirmandi  funt.  Jus  Prov.  Wurt.  P.  II  tit.  13.  §^  n)iL*  ttJOHen  /  fe^etl 

imt)  ovbtien  jc.  foi.  179.  feq.  verb.  m  iinfem  (Btvid)tm,  imter  melcoen  Dte 
©ik{)ei*  gelegen  fet)nt). 

Analogiam  quandam  cum  hisce  Inftrumentis  publicis  habent  copiae  vidima- 
tae,  quae  quippe  itidem  per  fubfcriptionem  perfonae  publicae  quandoque  eff^e- 
€tum  plenae  probationis  obtinent  ,  modo  ab  Adtuario  judicii  ordinario  vidi- 
mitse  fint.  Rec,  Imp.  de  anno  ii^^-^.  §.  J4.  add.  Jus Prov.  Wurt.  P,  l.tit.34. 
rufer.  beftegelte  ?Slief  Okr  Transfumta  &c.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Refp,  ^^, 

Ti.  30.  Dn.  Eftor,  tn  Um  Seuffc^en  9teic^^''^roceij.  fea.  i6.  §.  jgi.  sed 

hsec  vidimatio,  ut,  ita  loquar,  faltem  probat  convenientiam  Copias  cum  Ori- 
ginali ,  nec  adeoque  majorem  vim  habcre  poteft  ,  quam  ipfum  Originale  j 
(juodfi  itaque  hoc  fit  Inftrumentum  faltem  privatum,  nec  illud  aliter,  quam 
tanquam  Inftrumentum  privatum  ,  probare  poteft.  Dn.  Eftor,  c.  I.  §.  |8i. 
Inftrumeata  a  Notariis  vidimata  tantum  non  probant  ,  quantum  vidimata  at> 
Acluariis  ordinariis,  fed  operantur  faltem  conjeduram,  Dn.Eftor,  c.  I.  $.  381. 
n.  I.  &  plerumque  DD.  his  adfcribunt  vim  femiplenae  probationis.  B.Dn, D» 
Harpprecht,  Refp.  93.  n.  189. 

§.  i8r. 

Ponamus  porro,  deficere  fecundura  Requifitura,  Inftrumen-  QuiJ»  fi  tale 
lum  fcilicet  tale  a  Magiftratu  quidem  fubfcriptum  vel  fubfigna-  inftrumen- 
tum  effe,  fed  absque  animo  illud  ratihabendi  vel  confirmandi,  J^"^^^^^^i- 
ex  alia  forte  caufa ,  vel  &  ex  errore;  nec  hoc  igitur  cafu  prsefto  fcriptuni  fit, 
erit  gradus  quidam  probabilitatis;  efl^entia  enim  hujus  confirma-  absque  ani- 
tionis ,  ficuti  omnium  entium  Moralium,  confiftit  in  confenfu,  mo  ratiiu- 

S  quo''^"'^^? 
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quo  deficiente,  deficit  ipfum  negotium ,  ipfaque  confirmatio,  & 
quidem  in  totum,  itaj  ut  non  folum  inftrumentum  tale  plane  pro 
publico  haberi  nequeat,  quippe  a.Magiftratu  non  confirmatum, 
fed  etiam,  nifi  aliae  concurrant  circumftantise,  v.  gr.  adverfariius 
illud  agnoverit  vel  etdem  fubfcripferit ,  non  probet  tanquam 
fcriptura  privaia ,.  quia  fcilicet  fubrcribentes  ,  ob  defe£tum  con^ 
fenfus,  nlhii  roboris  hupsmodi  fcriptur?E  addiderunt.  Eaderae 
ratio  eft  fi  deficiat  Kequifitum  tertium,  fi  fcilicet  tale  fnftrumen- 
tum  a  Magiftratu  non  fubfcriptum  vel  figillatum  fit ;  eflentia 
«nim  Inftrumenti  confiftit  in  fcriptura ,  &  Inftrumenci  publici 
per  confirmationera  talis  in  fubfcriptionc  vel  figillacione;  qai- 
bus  itaque  deficientibus  ,  inftrumentura  non  eft  publicum  ,  fed 
privacura  neque  tanquam  privatum  hoc  eafu  quicquam  pro- 
bare  poteft  y  nifi  alise  concurranr  circumftantise  >  v.  gr.  fubfcri- 
ptio  &  recognitio  adverfarii  &c.  quia  fcriptura  privaca  pro  fcri'< 
bente  regufariter  nihil  probat  (^).  Nec  hoc  igitur  eafu  fermo> 
«ffe  poteft  de  probabilitate  quadam  juridica, 

(^)  Sed  cur  taie  Inftruinentum  nihil  probet,  fi  fcil.  a  Magiftratu  confirmatum 
iit,  licet  prKcife  fubfcriptum  vel  fubfignafum  non  fit Nonne  fubfcriptio  efli 
faltera  fignum  confirmationis  ?  an  igiriir  confirmafio ,  fi  <te  ea  aliunde,  quam 
ex  fubfcriptione  vel  fignatione,  conflet,  nihil  operabitur:  Refp.  operabitur 
£me  hoc  ,  ut  aclus,  de  quo  quaeritur,  cenfeatur  corani  Mngiftratii  geftus  elTcy 
8c  ita  ,  tanquam  talis  ,  effedus  fuos  nancifcatur,-  ipfa  autem  fciptura  non  erit; 
jPnftrumentum  publicum  ;  aliud  euim  eft,  attum,  qui  in  Inftrumento  contine- 
tur  ,  niiiiiominus  efFeftus  fuos  producere  ,  aiiud  eft ,  hoc  ex  tali  fcriptura^ 
prcbari;  r.obis  enim  fermo  eft  de  cafu,  an  hoc  Inftrumentura,  qua  tale,  ef-' 
fedus  probationis  producat ,  &  an  ex  illo  probari  poflit,  quod  actus  a  Ma- 
giftratu  confirmatus  fit?  quod  (ane  fieri  nequit,  nifi  Magiftratus  ilU  fubfcti- 
pferit  vel  fubfignaverit  ?  Sic,  v.  gr.  fi  hypotheca  publica  coram  Wagiftratir 
conftituta- lit,  illa  nihiiominus  eft  hypotheca  publlca ,  &  omnes  illius  eff^eclus^ 
jJroducit ,  licet  Magifiratus  rnftrnmentcim  obfigationis  non  fubfcripferit  nec 
fubfignaverit ,  fed  tum  confiriiiatio  Magiftratus  ex  hoc  fnftrumenso  obliga- 
tionis  ,  qua  tali ,  probari  nequit,  adeoqiie  hoc  per  fc  nullum  plane  produciP 
probationis  efl-'eclumi 

L.  5-.  L.  7.  C.  de  probat.   B.  Dni  D.,  Lauferbach ,  m  Goli'..  TheorPiraa.  ti% 
de  fid.  inflrum.  §.  20.. 

fcs  ad  illa,  Sequitiir  denique  fertia  fpecies  rnn^rui-herttorum  publicorum,, 
poofitioncm  iiiorum  lcihcet ,  quae  per  repolitionem  <k  ajlervattonem  m  Ar- 
&aflervatio-  chivo  publico  fiunt  publica  (§.  if4.  );  Archivum  nobis  dicitur- 
»em  in  Ar-  locus  publicus,-  nori  fufpe£tus,  in  quo  is,  q.ui  fuperroritate  ter- 
puUka^""^  ritoriali  g,audetj  repoait  &  aflervac  documenta  &  feripturas^  quae; 
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aliquando  ufui  efTe  pofTunt.  yocatur  &  quandoque  Can|lei)/ 
item  S^legjl^mtUt  oDeC  ^Qf^^tQiiltatnt  C^);  quamvis  vox  Regi- 
ilratura  hodie  magis  pro  privatis  chartophylaciis  dvitatum 
municipalium  accipiatur  ,  &  tum  germanice  exprimi  poteft 
^d)mb  ^    uberi/  (fetabt  ^  Olesiiltatui!  k. 

Obf.  Praa.  verbo^  giegijlmtUl!/  ^DfMiMl'(^t^^  Ahasv*  Fxitfdi, 
TracV.  de  Jure  Archivi  &  Caacellariae,  c.  l.  n.  i  j. 

ib)  Ahasv^  Fritfdi,  d.  Tra6l.  c.  3.  n.  24»  Wehner,  d.  t 

Talis  Archivi  effeaus  eft,  ut  fcripturse  quaecunquc,  fiveperHasc  om«ie« 
fe  publicse,  Gve  privatse,  ibidem  aflervatse  publicse  fiant  Qa)^  &  efFeaus  in- 
absque  recognitione  adverfarii  probent ,  &  per  conlequentiam  ftrumento- 
diffellionera  jtiratam  refpuant  Irao  tales  fcripturae  ex  Ar-  co^Jljm^AAl 

chivo  petitse  non  folum  inter  fubditos  illius  territorii  probant,  beot, 
fed  &  contra  tertios  non  fubjedos,  imo  &  pro  Principe,  ex  cujus 
Archivo  derumtse  funt  (c) ;  Imo  &  Copise,  fi  lint  antiqu^e,  ex  Ar- 
chiv<5  produdse,  plenc  probant  (^/^. 

(a)  Nov.  49.  c.  2.  Avth.  ad  hxc.  C.  de  fide  Inftr.  Schilter.Inft.  Jur.Publ.lib.4* 
tit,  6.  §.  j.  Dn.  Leyfer,  fpec,  ad  ff.  l66»  n.  2..  B.  D.  Lauterbach,  ia  ColL 
Theor*  Pract.  tit.  de  fid.  inftriun  §^  g,  qui  hoc  jus  Archivi  etiam  adMonafte- 
xia  &  Ecclefias  extendit  ,  quod  tamen  de  Monafterio ,  qua  taii,  nifi  iiifiraui 
immediatum  fit,  aiferere  haud  aufira.  add.  FritfcK.  cit.  TraCt,  c,  J.  lu  }o* 
Dn.  Leyfer,  ctt.  fpec*  ad  fF.  ^66»  n,  z.  .&  3, 

^c)  Atiasv.  Fritfch,  d.Traa,  de  Jure  Archivi  &  Cancellar.c.^.  n.  Yf,Dn.Lynclcer, 
inDifp.de  Archivo  Imper.  Jen.  16^6.  habit.  not.  p.  £01.35".  &ibiaIleg.Rutg. 
Rulandus,  in  Traa«  de  CommifTar,  P.  II.  Iib«  if.  c.  47.,  Knipfchild,  de  Jur« 
Civit.  Imp.  L.  2.  c.  12.  n,  i^*  feqq.  DifTentiunt  quidem  Leyfer,  d,  fpec.  aJ 
fF.  2.66,  n.  g.  ibi  crt,  Coccejus,  in  JurispubU  prud«ntia,  c.  23.  §.  %,  Sed 
uoH  folum  fcripturas  tales,  ex  Archivo  publico  prol.'itas,  etiam  contra  extra- 
neos  probare  quotidiana  fere  comproi)avit  praxis  ;  fic  enim  non  raro  Cata- 
ftra  ex  Archivo  defumta  contra  Extraneos  quoque  plene  probafle  ,  &  ita  ju;- 
dicatum  elTe  memini,  verum  &  ftante  Leyferi  iententia  nuUa  difFerentia  fo- 
ret  inter  fcrinia  civitatum  raunicrpalium,  &  Archiva  publica;  illa  enim  pari- 
ter  inter  incolas  &  cives  plene  probaat;  irao,  ftante  hac  fententia,  fcripturas 
extraneos  concernentes  in  Archivo  afTervar^  tantum  non  fuperfluum  elletj 
ipofita  enim  Leyferi  ratione,  ne  praefumtionera  quidem  efficerent  proprodu- 
cente  tales  fcripturae  ex  Archivo  prolatae;  quodfi  enimPrinceps  cxtra  terri- 
torium  p lane  pro  privato  habeatur  ,  etiam  intuitu  juris  Archivi ,  fcripturae 
cx  tali  Archivo  defumtse  ne  prsefumtionetn  quidera  conftituent  ,  quia  fcri- 
^tura  ex  privati  cujusdam  fcrinio  produfta  ,  ex  hac  fola  ratione ,  plane  nihil 
ffiboris  accipit,  gaod  tamefl  ipfe  Leyferus,  c,  1.  ailbverare  haud  au<^et* 
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(d)  B.  D.  Lauterbach,  in  Con,  H.  I.  |.  g.  Carpzov,  in  Jurisprud.  for.P,  i.Conft. 
17.  def.  38.  Knipfchild,  d.  Traft.  de  Jure  Civit.  Imper.  L.  2.  c,  iz.n.  li.  fqq. 
Myler  ab  Ehrenbach,  de  Principibus  &  Smt.  Imp.  47.  $.  Ahasv.  Fritfch,  d, 
Traft.  de  Jure  Archiv.  &  CanceH.  c,  7.  n.  47,  Diffentit  iterum  Leyfer,  d. 
ipec.  ad  166,  n,  9.  caitamen  fiibfcribere  haud  poifumiis  ;  fi  enim  fcripturoe 
privatnc  per  folam  repcfitionem  in  Archivo  publico  publicse  fiunt  ,  &  plenae 
probationis  vim  nancifcuntur,  uti  ipfe  Celeb.  Leyfer,  d,  fpec,  n  i.  concedit, 
nulla  ratio  eft,  cur  non  idem  de  Copiis  dici  polTit ;  originalia  enim  per  fe 
absque  repofitione  in  Archivo  utplurimum  plenam  fidem  habent ,  licet  not\ 
eo  ipfo  fiant  Inftrumenta  publica  ;  rariffimus  igitur  foret  cafus  ,  in  quo  Ar- 
chivum  alicujus  utilitatis  effet.  At,  inquis,  fi  fola  in  Archivo  repofitio  fuffl- 
cit  ad  conciliandam  privatae  fcripturas  vim  Inftrumenci  pubiici,  curnon  etiam 
Copia;  recentiores  pro  publicis  habentur  Iiiftrumentis,  cur  enim  omnes  con- 
cedunt,  ut  Copia  talis  plene  probet ,  requiri  infimul ,  ut  fit  antiqua  ?  Refp. 
non  absque  ratione  diximus  in  definitione  (§.  igz. ),  prseter  repofitionem 
Jk  requiri  afTervationem  in  Archivo ,  nec  ideo  folam  repoficionemin  Archivo 
pro  caufa  venditavimus ,  cur  tales  fcriptura?  publicae  fisnt  ;  fed  &  practerea 
requifivimus,  ut  per  aliquod  tempus  ,  &  ad  minimum  diu  ante  litem  ortam, 
in  illo  fuerint  affervatse  ;  recentior  enim  Copia  fupponit ,  originale  ipfum 
adhuc  vel  f^perelfe,  vei  ad  minimum.  brevi  ante  adhuo  praefto  fuiffe;  merito 
igitur  faifi  fufpicionem  incurrit,  qui,  cum  probabiliter  Originale  ipf.m-\  pro- 
ducere  poffet  ,  non  prod^cit  nifi  Copiam  ;  fi  enim  &  recens  Copia  eo  ipfo 
probaret  ,  quia  in  Archivo  publico  repofita  eft ,  ftatim  fub  initio  hnjus  vel 
illius  litis  Archivo  documenta  fiilitia  inferi  pofTent;  quo  ipfo  fummae  iniqui- 
tati  locus  concederetur ;  haec  vero  fufpicio,  fi  copiae  fint  antiqua;:,  eorruit, 

§.  184- 

Rcquifitaln-       Ex  definltione  Archivi,  fupra  (§.  182.)  tradita,  ftatim  fluunt 
ftrumenti  ex  rcquifita  ,  quce  defiderantur  ,  fi  fi:riptura  ex  Archivo  depromta 
Archivo  de-  publica  fieri  &  plene  probare  debeat.    Requiritur  enim  primo, 
promti.         j^f  ^efiimta  ex  loco  piiblico  confueto,  in  quo  tales  fcriptura;  regu- 
lariter  aflfervantur,  fecundo,  iit  locus  ille  conftitiittis  fit  ab  fo,  qiii  fnpe- 
rioritate  territoriali  gaitdet^  qui  quippe  folus  habet  jus  Archivi  (/jr), 
tertio,  iit  per  aliquod  tempns  ibifuerit  alfervata-,  ad  minimumjante- 
quam  de  lite  oritura  cogitari  potuerat ,  ibi  jam)ara  rcpofita  fue- 
rit;  id  quod  ex  antiquirate  fcriptura:  praefiimitur  (§.  i8^  not.^.). 
Haec  fi  concurrant,  fcriptura  talis  habctur  pro  piiblica  ,  &  plsne 
probat  (§.  183-) 

(4)  Myler  ab  Ehrenbach,  de  Princip,  &  St.Tt.  Imp,  c.47.  Ahasv,  Fritfcb,  d.  Trafl:. 
de  Jure  Archivi  &  Gancell.  c.  3.  n.  3.  4. 

(i)  Ahasv.  Fritfch,  d,  Traft.  C.I7.  n.  ig.  19.  Lyncker,  d.  Difp.  de  Archivo  Imp. 
not.  p.  pag.  -^6.  Celeb  Leyfer,  fpcc.  ad  ff.  l66>  n,  funt  quidam,  qui  phira 
defiderant  Archlvi  bene  conftituti  requifita  ,  quorum  plures  allegat  Fritfch, 
d,  c.  7.  n.  8.  feqq.  quse  tamen  partim  fub  prioribus  coniprehenduntur ,  par- 
tim  autem  plane  neceffaria  non  funt, 

§.  18;. 
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§.  i8r. 

Jam  &  dirpiciendum  efi:  de  probabilitate  juridica ,  quse  ex  Comparan- 
defedu  unius  vel  alterius  requifitorum  modo  recenfitorum  fub- 
oriri  poteft.  Tertium  Requijitum  fi  deficiac  ,  h.  e.  fi  Inftrumen-  ^g^ii^Jt^tfs^" 
tum ,  de  quo  quseritur  ,  demum  tempore  motae  litis  in  Archivo 
reponatur,  nec  antea  ]am  ibi  afTervatum  fuerit ,  plane  nullam, 
ex  hac  repofitione  nimirum  ,  confequitur  fidem  (§.  igj.  not.</. ) 
(j);  nec  adeoque  hoc  cafa  prsefto  erit  gradus  quidam  probabili- 
tatis  Juridicse.  Jam  transeamus  ad  reliqua  Requifita.  Ponamus 
deficere  primum  Reqiiifitum  ,  fcilicec  fcripturam  talem  non  de- 
fumtam  elTe  ex  confueto  Archivi  ioco,  ubi  alias  hujusmodi  fcri- 
pturae  alTervari  folent,  facile  patet ,  hoc  cafu  concidere  effen- 
tiam  Archivi,  &  rationem,  propter  quam  hujusmodi  fcriptui-x, 
cseteroquin  privatas ,  vis  Inflrumenti  publici  tribuitur  ;  nullus 
igitur  inde  promanabit  probabilitatis  gradus ,  nifi  forte  hujus- 
modi  fcripturis  in  Paiatiis  Principum  repertis  paulo  majo- 
rem  fidem  tribuere  velimus  ,  quam  fcriptur^s  plane  privatJE  & 
apud  privatos  repertse;  levis  tamen  nihilorainus  erit  gradus  pro- 
babilitatis ,  fi  praefertim  Princeps  hujusmodi  fcripturam  pro  fe 
allegare  velit.  Manet  enim  fcriptura  privata  ,  &,  qu^  de  iilis 
locumhabec,  Regula,  fcripturam  privatam  pro  allegante  nihil 
regulariter  probare  (^)  j  &  heic  non  plane  cefTat.  Quodfi  jam 
ponaraus  ,  deficere  fecundiim  Reqiiifium,  fcil.  illum  ,  in  cujus 
fcrinio  talis  fcriptura  reperta  fuit,  non  habere  jus  Archivi ;  di- 
ftinguendum  eric  inter  mere  privatos,  &  communitates  &  civi- 
tates  municipales  ,  vel  &  Monafteria  mediata  &c.  Prioricafu, 
cum  mere  privati  nequidem  Regiftraturam  privatam  habeant, 
plane  nihil  probat  talis  fcriptura  ;  alias  enim  nunquam  fine  efFe- 
6tu  effe  poftet  fcriptura  privata ;  pofteriori  cafu  conftituu^it prcefum- 
tionis  gradiim  tales  fcriptur^s  ,  ft  inter  privatos  agatur,  non  (i  agatiir 
inter  ipfas  Communitates ,  ^  tumad  minimwn  femiplene  (0,  '^quaU' 
doque  plene  prohant  (d). 

(a)  Add.  Fntfch,  ditl.  Tra£t.  d€  Jure  Archivi  &  Canceilar.  c.  7.  n.47.  Mylerab 

Ehrenbach,  de  Princ.  &  Scat.  Imper.  c.  47.  C. 
(h)  L.  5:.L.  7.C.  de  probat.  B.D.  Lauterbach,  in  Coli.  d.  tit,  de  fide  inrtr.§,  2q, 
(c)  Ahasv.  Fritfch,  d.Trail.  c.  7.  n.  (S'^. 

Id)  j.  Prov.  wurr.  p.    tit.  34.  rubr.  W^Mi  lubrtr*  3?^^»  <BUm^  g^ec^en* 

^taOt*  Unl)  £>Orf » ^^UC^)er.  f&i.  130.  Hoc  praefertim  locum  habet,  fiantiqui- 
tas  Documentorum  concurrat,  quippe  quce  quandoque  fola  fcripturie  privatse 
femiplenae  probationis  vim  conciliat.  B.  Dn.  D,  Harpprscht,refp.  %6.  n.  170.  ■ 

S  5  18^. 
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ad  Iflftru- 
menta  pVf 
vata. 


THfcus  po- 
tiffimum 
Ttvociis  Av- 
thentia  In- 
flrumenti 
privati  pro- 
baxi  potefL 


Abfoluta  materia  de  Inftrumentis  publicis,  progredimurfatn 
ad  Inftrumenta  privata  ,  indagaturi ,  quando  htee  probent ,  & 
quatenus  circa  horum  probationem  fuboriri  poffit  probabilitas 
jquEedam  juridlca.  Inftrwnentum  privatum  dicimus  qnod  mque < 
/i  ferfonis  puHicis  confecimn )  neque  cmfirmatum  five  ^exprefeyjive 
iacite  (§.  i.f  4. ).  Talis  feriptura  per  fe  ,  quamdiu  non  •con^at , 
illam  ab  adverfario  feriptam  vel  fubfcriptam  ^el  ad  minimum 
approbatam  eiTe,  contra  illum  nihil  plane  probat.  Exemplo  enim 
perniciofom  eft,  dicit  Imperator  Gailienus  (ji)^  ut^i  fcripturac 
■credatur ,  qua  unusquisque  fibi  annotatione  propria  debitorem 
^onftituit-  Ratio  igicur  h3sc  eft ,  ne  quis  faifo  fcripturam  pro 
adverlarii  manu  confcmpta  vetiditare  poftit.  Adeoque,  qnamdiu 
non  £onjiat,  inftrmnentum  tale  adverfarU  mmu-,  vel  ad  minisnum  pra- 
vio  ejus  cmfenju ,  exar^Mm  eJfe ,  nihil  pvobat.  Contra  vero,  quando- 
■cunque  probari  pofeft  ^  fcripturam  produBam  ab  altero  confcriptam^ 
vel  ad  miniimim  iUo  conjentiente  ah  alio  feriptam  effe  -,  ceffat  ratio  pr^ 
hibitionis^  ^  tak  inftmmentum^  etiam  privattwi^  plene  probat  {b% 

(4)  L.  7.  C.  de  pr-obat.  L.     C.  iWd.    Adc5.  B.  On.  D.  Harpprecht,  Tefp. 
p.  74.  fe<|(].  &'n.  97.  Idem,  in  Cons^  eov.  71.  n.  117^  quo<l  adeo  verum  efr, 
^t  neiifcus  quidem  hujuimodi  privata  annotatione  debitoremfibiconfiituere 
jjoiTit.  Harpprechr,  Cons,  npv.  ,84.  «•  9i*  C.«nf,  Rardilijin  Difp.  de  Recogiii- 
:!tiotie  luftrumj  th^  7. 

0)  Ratio  haec  cum  itidem  cefletin  Inftruffientis  publicis  ,  quae  quippe  publica 
nituntur  authoritate  C§.  1^4, )  ,  facile  inteiiigitur  ,  cur  "haec  recognitione 
^pus  non  habeant.  Bardih",  d.  Difp.  de  Recognitione  Inftrum.  th.  20.  Celeb» 
Leyfer,  fpcc.  ad  fF.  x66*  n^  Z.  J.  HL  Dn.  Eftor,  Itt  fceml^eUtfC&enjHeic^fsProc. 
fe.cl.  16.  §.  403.  Jure  tamen  Saxonico  &put)li*;a  Inftrumfintareco^nofceiKla 
fiint.  Bjrdilij  d.  Diip.  th,  2,1, 

187- 

Non  aliter  itaque  probat  Inftrumentum  prlvatitm,  quam  qua- 
tenus  illud  vel  adverfarii  manu  fcriptum,  vel  ad  minimum  illius 
confenfu  exaratum  efte  probari  poteft  (§.  ig^.}.  Cum  igitur 
quatuor  praefertim  dentur  probandi  modi ,  per  confeffionem  fci- 
iicet,  per  teftes,  per  Inftrumenta ,  &  per  |uramenta  (  §.  io8.), 
Omnibus  etiam  hisce  modis  probari  poteft  audor  hujusmodi 
fcripturae,  excepto  Modo  tertio,  per  Inftrumenta  fcilicet  («). 
Quod(i  enim  adverfarius  fateatur ,  fcripturam  hanc  vel  iUam  a  fe  vel 

minimumjujfu  Juo  confcriptam  ejfe  ^  iUam  dicitur  recognofcere  (/»). 

Quodji 


QuoJp  tdeiJi- pey  tefles  pYohetuVy  dicitur  reeogmtio  per  tefier,  ^  dem' 
qu€-  medimte  pramento  fit  kac  pvohatto  i?i  comparatione  Utevavumy, 
quo  cafu  regulariter  bac  comparatio  fuppletur  juramento  in  fupplemen- 
pum  (f);,  vel  hcum- hahet  juramentum  puvmtmiim^  uti  in  juratifdif- 
feffiom(^d),  De  (ingplis  cafibus  brevimmis  difpiciendum  efl, 
Videndumr  quatenus  inde  refukec  probabilitas  juridica» 

^a)  Ratio  ,  cur  per  Inftrumenta  yegulariter  probari  nequeat  ,  qirod' fcripturas 
ab  adveriario  vel  ejus  julTu  ab  alio  confcripta  fit,  in  eo  pofi^a  eil,  qiiia  eadem- 
facilitate  ,  qua  quis  Inftrumentum  privatum  propria  manu  confcriber-e  ,  Sc 
illud  pro  alterius  manu  exarato  vendifare  potelt  ,  etiam  aiiud  fingere  po- 
teft  Inftrumentum,  ex  quo  &jus  Auclorem  vult  probare  ;  nulla  igitur  ratitf 
eft,  cur  potius- huic  inftrumento  credatur  ,  quam-alteri.  Qiiodfi  ramen  &i- 
ftrumenjum  publicum  ,  vel  aliud  privatum-,  ab-adverfario  agnifrum  ,  psobet?- 
hanc  vel  iliam  fcripturam  ab  adverfario  vel  ejus  julTu  ftriptam  elTe,  ceffs-t  ra-- 
trio,  oi  omnino  eciam  illud  pro  recognito  haberi  debet.  arg.  eor»  quaj  dedu-' 
cit  Bardili,  d.  Difp.  de  Recognit.  fnftrum.  th^zj^  Engelbr^cht:,.  ia  Di^p.  der; 
RecogJiit,  Inftruni,  tb.  2,1.. 

0)  Bardiii, d. Difp, th.  4.  Ceieb.  Eftor,  in &em  ttwMtn  9tei(^g*f IWf^feft. 

394.  arg,  ff.  de  V.  S,  ibique  Gothofre<Ius,  in  not,  5'.-  Engelbrecht^v 

in  d.  Difp.  thi  j,- 

(*)  B.-Dni  Di  Harppr&cht,  in  Cbns.  57»  n;  i-jjvfeqq,.   CeleB.  Eftsr ,  in  alleg.. 

'  Zmm.        fec^.  1-6.  %,  419.- 

^  Bi  Dn.-D,  Harpprschr,  in  ConSi  7<;,  n,  92:4.  Bardili,  d'.  Difp.  th*  14.  &  i  f^ 
Jus  Prov.  Wurt. J^.  i.  tit.  iS.^.MamU^^aXl^m  lC.  fol.  l^U  Dn.Eftorv 
m  bein  5;eUtfC^»  5K^i^^»^rOC.'  d.  J.  5,  409.  arg»Recefs,,Imp,.nov.ifs..de  anno-- 
j6<;Ar  §.  3:9:, 

Frimus  modus ,  quo  probari  potef!:,  aliquem  fcrrpturam^  fua 
manu  exarafle  vel  fcribi  curaviffe,  eft  Recognitio.    Quid  fit  Re-  g°ff  "er°x- 
cognitto,  patet  ex  (  §,  autecerf.  1 87. ).    Eft  autem  Recognitio  vel  pjefTa, 
exprefTa,  vel  tacira  (^).    nia,  qu^  verbis  exprimitur,  hseCj  quse  tacLtaJ 
cx  fadis  conigitur.    llia  iterum  fit  ab  adverfario  vel  fponte,  vel 
prgevio  jnifu  Judiicis,  qui  recog.nitionem  vel  juratam  difFeflionen:* 
per  rnterlocurdriam  impofuit  0),   Hsec,  tacita  fcilicet ,  vel  col^ 
ligicur  ex  tacitumitate  adverfarii ,  qui  nihil  contra  tale  inftru- 
mentum  excipit  (f)  ,  vei  ex  illius  fpontanea  produdione  j  qut 
enim  inftruraentum  j3ro  fe  producit  >  eo  ipfo  contenta  illius  ap- 
probaffe  cenfetur,  6c  iUud  etiam  conrra  fe  attmktere  tenetur 

(a)  Bardili,  faepc  cit.  Difp.  de  Recognit.  Inftrum.  th,- 

(b)  Arg.  L.  4.  §,  f.  &L.  f  ff.  de  Edend.  Bardili,  d'.  Difp.th. 

(c)  Mevias,  P.'^.  Dec.  ^4  B.irdili,  d.- Dlfp..  th.        Dn,«  Eftor,  lUtlCtnZCUti^^tl 
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(J)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  refp.  go.  n.  402.  refp.  8f.  n.  ^ol,  Idem,  Cons.noV, 
87.     3f«  Magnif,  D.  D.  Schoepf',  Dec.  i6x.  n.  i^, 

§.  189. 

Recognitio  Recognitio  exprefla  ab  adverfario  fponte  fada  in  judicio  (a) 
modo  piene,  p|ene  probat  ;  Sicut  enim  confeffio  [udicialis  plene  probat, 
modo  femi-  dubitandum  efl:  ,  quin  talis  recognitio  plense  probationis 

b«t"^^^  '  effedtum  producat.  Quodfi  jam  Inftrumentum  ab  adverfario  ex- 
tra  judicium  recognitum  fir,  modo  plene,  modo  femiplene,  pro- 
babit ,  pro  diverfitate  fcilicet  confeflTonis  extrajudicialis  j  de 
quo  cafu  fupra  (§,  121,)  jamjam  ^d:u&i  fuit. 

(4)  Regulariter  enim  reccj>nitio  in  judicio  coram  Judice  competente  facienda 
eft.   Carpzov,  in  Jurispr.  Far.  P.  i.  Conft.  17.  Def,  17.  n.  i.  BerIich,P.  i. 
concl.  44.  n.  4,  Bardili ,  d.  Difp.  de  Recognir.  Inftnim.  tb.  8.    Dn.  Eftor  , 
SeUtf^.  3leiC&g  *  ^rOCe^,  d.  fecl.  16.  §.  407-    Add.  Engelbrecht,  in  Difp.  de 
,  Recognit.  Inftr.  th.  31. 

(^»)  Bafdili,  in  d.  Difp,  th,  23. 

§,  150, 

Si  Recogni-      Quodli  vero  Inftrumentum  produ£tum  ab  adverfario  reco- 
tio  fponu-  gf^Qfcj  nolit,  opus  eft,  uta  Judice,  mediante  fententia  interlo- 
aju4i°ceim-  cutoria,  cjus  recognitio  ,  vel  jurata  difFeflio ,  adverfario  impo- 
ponitur;Re- natur.    Quo  cafu  fequentia  requiruntur  :   I.)  iit  hac  recognitio 
cenfentur    a  Judice  impofiatiir  (ji):  II.)  poft  Litis  Conteftationem  (/•) ,  quo  tem- 
tumejusre-  pQ^g  demum  omnis  probatio  perficienda  eft :  &  III.)  iitttimin 
^"^^^'^*      judicio  adverfarins  fateatiir ,  fcripturam  ah  adverfario  prolatam  vel 
a  fe^  vel  ab  alio ,  fed  fuo  juftii  confcriptatn  effe  (c);  Et  quidem  ,  fl 
fcripcura  vel  fubfcriptio  pro  propria  adverfarii  manu  venditetur, 
opus  eft,  ut  fateatur  non  folum  Inftrumentum  fua  manu  confcri- 
ptum  efle,  verum  etiam  Inftrumenti  contenta  veritati  eflfe  con- 
fentanea;  fin  vero  fcriptura  teptii  cujusdam  manu  confcripta  efle 
dicatur,  faltem  recognofcere  debet  manum  fcribentis,  fi  fcilicet 
probabiliter  matium  fcribentis  fcire  poflit  (i).    Hoc  cafu  enim 
fcire  non  tenetur,  an  tertius  ille  vera,  an  falfa  fcripferit  (0? 

(a)  Bardili,  in  d.  Difp.  de  Recognit.  Inftrum.  th.  8.  Eftor,  im     91.  ^fOCe^/ 
d.  feft.  16.  §.  4of. 

(b)  1. 1.  X.  ut  lite  noncoateft,  Carpzov,  in  Jurispr.  For.P,  i.Conft.  id.  Def.  3f, 
Bardili,  d,  Difp.  th.  11, 

(c)  Bardili,  d,  Difp.  th.  28- 

(^)  Carpzov.  lib.  3,  tit.  «.  refp.  79.  n,      Bardili,  d.  Difp.  th.  2f.  Eftor,  tm  S, 
gj, fect,  i^.  J,  404,  not.  I.    Sic  recognofci  debctnoa  folum  manusillius, 

qui 
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-qui  pro  aliquo  fubfcripfit,  Carpzov  &  Bardili,  cit.  loc.  verum  etiam  Vi  gr. 
manus  Tutori-s  vel  Curatoris,  Inftitoris,  patris^  fiiii,  uxoris  &c.  arg,  L.  g, 
tf.  de  adrKiniftr.  tut.  vel  -curat.  &  L.  i.  C.  de  Jnftit.  a^.  Eftor^  in  HmZHilti^- 
3lei(^g''^l'0Cep,  dift.  loc,  §.  404.  not.  3. 
(e)  Carpzov,  lib.  j.  tit,  g,  refp.  80^  10.  jung,  lij>,  3.  tit,  8.  zpCp,  7%  n.  J, 
Jlardilij  iu  d,  Difp.  th,  30, 

Ex  pra^mifTis  (§.anteced.i90. )  fetira  inteltigitur,  deficlente  Quld, 
licet  uno  vel  akero  Requifitorum  ibi  enarratorum,  nunquam  ta-  *!" 
men  fere  praefto  «ffe  probabiIita»^em  juridicam.  Ponamnus  enira  fitorwn?efi" 
A^^CQX^  primim  liequifitum-i  fcilicet  Recognitionem  ab  adverfa- cij^» 
rio  fpontefua,  nullo  prcecedente  Judicis  Deer.eto  ,  fa(9:am  eflTe.^ 
cafus  erit  fupra  (5.  ^89-)  pertraflratus,  &  quia  fupponitur  heiq  re- 
cognitio  in  jujdicio  fadta,  nihilominus  plene  probabit ;  ciee  igi- 
tur  hei.e  cafus  eft  probabilitatis  cuju&dam  juridicse.  Ponainus 
abefle  fecundum  Requifitum ,  fcil.  Recognitionem  ,  per  errorem 
forte,  adverfario  ante  Litis  Conteftationem  irapofitam  ^  fub- 
(ecutam  elle  ;  iterum  plene  probab.it  talis  recognitio  ,  seque  ae 
<jonfefljLO  in  jure  fafta  j  imo  hoc  cafu  ftatim  Executio  decerni 
poterit,  filnftrumentum  id,  quod  probandum  erat,  eontineat  (^0% 
Nulla  fiquidem  ratio  eft,  cur  talis  eonfeffio  ante  Litis  Conteftar- 
tionem  fadla  non  e|usdem  ponderis  fit  cum  illa,  quse  ex  poft  fada 
eft ;  quia  finis  recognitionis  hoc  modo  seque  obtenrus  fuit,  licet 
Judex  eo,  quod  recognirionem  ante  Litis  Conteftationem  decre^ 
vit,  contra  proceifus  formalia  peceaverit ;  Judicis  enim  error 
lieic  partibus  nocere  nequit  (/»).  Nec  ex  hoc  igityr  cafurefultat 
probabilitas  juri^ica.  Ponamus  denique  tevtio  deficere  agnitio- 
nem  Inftrumenci  ipfam;  cadit  &  forma  recognitionis  (r)  &finis; 
nullus  igitur  iterum  promanabit  efFedus^  nulla  probabilitas 
juridica  (d), 

(a)  ConfeflTus  enim  in  jnre  liabetur  pro  judicato  ,  nec  tuill  aKae  fuHt  PractorJ» 
partes  ,  quam  folutionis  tempus  afllgnare  &  exequi.  L«  i.  L.  6.  pr.  &  §,  i, 
&  ult.  fF,  L,  un.  C.  de  Confeff.  L.  f6,  ff*  de  re^'ud.  L.  zi.  f£.  de  judic.  L.71^ 
§.  1.  ff.  de  Leg.  I.    B.  D.  L.iuterbach ,  iti  CoIU  Tiieor.  .Praft.  tit.  de  confeC 

Arg.  eot.<\n3i  ex  L»  24,  ff.de  hiSj  quae  in  fraud.credd.  Carpzoyio  in  Jurispr^ 
For,  P,  r.  Conft,  16.  Def.  j.  ibique  Esbachio,  Mynfingero,  Berlichio  &c., 
deducit  Magnif.  Dn.  D.  Schospf ,  in  Proc.  Dicaft.  Wurt.  vet.  Edit.  c.  1 3.  §. 

(c)  Bardili,  in  d,  Difp.  de  Recognit.  Inftrum.  th.  Z%,  Dn.  Eftor,  m  ^eutfc&ert 

T  (^;Qua. 
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(if)  Quacritur  ,  quid  dicendum  fit  de  cafu  ,  fi  quis  partem  Inftrumcnti  quidem 
recognofcat,  alteram  ncn  f  an  nihilominus  Inftrumentum  totum  haberi  de- 
beat  pro  recognito  ?  Refp.  Diverli  heic  diftinguendi  fwnt  cafus.    Aut  enim 
Inftrumentum  in  fine  ab  adverfario  fubfcriptum  vel  figillatum  eft,  &  fubfcri- 
ptionem  fuam  vel  figillum  recognovit,  Sctum  totum  Inftrumentum  recogno- 
viire  &  approbafte  cenfetur  ;  qui  enim  Inftrumento  nomen  fuum  fubfcriplit, 
vel  figillum  appofuit,  omnia  ejus  contenta  videtur  approbaffe.  L,  2^.  §,  ult. 
fF.  depof.  L.  15.  C.  de  N.  N.  P.  L.  l6.  §.  i.  ff.  de  pignor.  L.  39»  ff.  de  pigno- 
rat.  act.  L.  l.     4.  ff.  quod  juffu.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  refp.  il  n.  zg.  & 
cons.  9f.  n.  370.  &  mult.  feqq.    Aut  Inftrumentum  ab  adverfario  non  eft 
fubfcriptum  vel  fignatum  ,  fed  manu  illius  fcriptum  ,  adverfarius  autem  alte- 
ram  Inftrumenti  partem  agnovit  pro  fua  manu  ,  alteram  non  ,   &  videndum 
eft,  an  Inftrumentum  contineat  connexa,  quorum  alterum  absque  altero  in- 
telhgi  nequit,  nec  ne?  Priori  cafu,  altera  parte  recognita,  &  altera  babetur 
pro  recognita;  eo  ipfo  enim  Reus  convincitur  ,  quod  &  alteram  partem  fcri- 
pferit.  Add.  ea,  quae  adftruit  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Cons  nov.  gj.  n.  log. 
ubi  elegans  de  Bironio  in  Gallia,  hoc  modo  conviclo,  adfert  exemplum; 
Pofteriori  cafu  non  item  ;  fed  locus  erit  diffeffioni  juratas,  vel  aliis  remediis 
confuetis,  v.  gr.  Recognitioni  per  teftes ,  vel  comparationi  Literarum,  ad 
reum  convincendum  ,  quod  &  alteram  Inftrumenti  partem  fcripferit  ,  vel 
fcribi  curaverit. 

§.  192. 

Pergitur  ad  Hadenus  de  recognitione  expreffa  ;  jam  &  paucis  de  tacita 
recognitio-  ggendum  eft ;  haec  vel  oritur  ex  eo ,  fi  adverfarius  contra  talem 
fcripturam  in  Judicio  produdam  nihil  excipiat ,  vel  ^  ipfemet 
fcripturam,  ex  qua  aliquid  contra  illum  infertur,  in  judicio  pro- 
ducat(§.  188.).  Prioricafu,  ut  tacita  fada  effe  cenfeatur  reco- 
gnitio,  requiritur  i.)  ut  contra  [cviptnram  produBam  adverfarius 
vihil  exceperit,  y  i.)  ut  cojrtra  illam  injudicio  nihil  exceperity  5.)  tif 
hoc  a  producente  acceptatiim  fit  (^a)  ;  nullo  horum  requifitorum  de- 
ficiente  redundat  gradus  probabilitatis ;  ponamus  enim  ,  deeffe 
Requifitum primum-i  fcil.  adverfarium  excepilTe  contra  fcripturam 
prolatam,  &  nihil  probabit  talis  fcri^tura  contra  eum,  qui  ex- 
cepit  (J?) ,  nifi  formiter  fuerit  recognita,  vel  aliis  modis  veriras 
fcripturSE  probata  fit ;  nullus  itaque  prjefto  erit  gradus  probabi- 
fitatis.  Ponanus,  deficere  fecundum  Requifitum-,  fcilicet  in  judicio 
quidem  nihil  exceptum  efle ,  fed  extrajudicialiter  adverfiirium 
tenorem  inftrumenti  impugnaft"e,  &  nihil  operabitur  hsec  con- 
tradidio  extrajudicialis  ;  iraputet  enim  fibi  adverfarius  ,  qui  in 
judicio  contradi<5tionem  fuam  non  repetiit;  pctius  enim  fencen- 
tiam  mutafl^e ,  &  ex  poft  Inftrumentum  produdum  approbafl^e 
cenfetur  ;  ficut  enim  nihil  obftat ,  quo  minus  inftrumentum 

probet, 
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probet ,  licet  ab  initio  adverfarius  illi  contradixerit  in  Judicio, 
modo  poft  impofitam  recognofcendi  neceffitacem  illud  recogno- 
verit ,  quia  hoc  cafu  ex  poft  demum  recognofcens  bonam  fidem 
agnovifle  cenfetur  (§,  150.):  ita  &  multo  minus  tacitae  in  judi- 
cio  fadtse  recognitioni  nocebit  antecedens  proteftatio  &  contra- 
didio  extrajudicialis.  Semper  enim  pofterior  voluntas  potior 
eft  priori  (c). '  Ponamus  denique,  tevuum  doficQve  Requifitumy 
fcil.  tacitam  hanc  recognitionem  ab  adverfario  producenternoH 
fuiife  accepcatam,  &  is,  qui  non  contradixit,  femper  adhuc  con- 
tradicere  poteft;  quo  cafli  nulla  prsefto  efl^e  cenfetur  recognitio, 
nec  gradus  quidam  probabilicatis  inde  refultat,  nifi  alter  fefe  in- 
fimulinillo  Infttrumenco  fundaverit-;  tum  enim  .ex  alia  ratione 
illud  tacite  approbaflie  cenfetur  ;  Sin  vero  alter  plane  nunquam 
per  totum  proceflum  contradixerit,  itidem  cenfebitur  racite  In- 
fl:rumentum  approbafle,  &  ideo  plene  probabit  (c/);  nullo  igitur 
cafu  promanabit  gradus  quidam  probabilitatis  juridicce. 

(a)  Bardili,  in  d,  Diip.  de  Reccgnir.  Inflrum.  th.  2J, 

(b)  Bardili,  <i..  Difp.  th.  7. 

(c)  B,  Dn.  D.  Harpprecht,  Refp.  12,  n.  ^06. 

{d)  Bardili,  d.  Difp.  th.  23.  n.  g.  verb.  tunc,  ^arte  opponente,  nihilomiHUS  eflet 
fbrmiker  recognofcenda. 

§•  ^ 

Porro  tacite  recognitionem  fieri  diximus  ,  fi  aliquis  ipfemet  QuidL  i«- 
in  judicio  fcripruram  produxerit ;  eo  ipfo  enim  illam  etiam  in  ftrumentum 
paffibus  contrariis  approbafl"e  cenfetur;  aequum  enim  eft,vi  Edi-  ^badverfa- 
di,  quod  quisque  juris  in  alterum  ftatuerit ,  ut  inftrumentum, 
quo  quis  contra  fuum  adverfarium  uticur,  pariter  etiam  eontra 
fe  valere  patiarur  (/z),  nifi  proteftatus  fit,  fe  illud  Inftrumentuna 
faltem  in  paflibus  proficuis  producere  velle,  contraria  autemme- 
diante  produdione  nolle  recognofcere  nec  approbare  ;  quo  ca- 
fu ,  nifi  inftrumentum  contineat  connexa  ,  quorum  alterum  fine 
altero  intelligi  nequit,  omnino  ,  quoad  partes  non  acceptatas, 
contra  producentem  nihil  probat  inftrumentum  produdum  (^).  ' 

(^a)  B,  Dn.  D.  Harpprecht,  Refp,  40.  n,  f 

(6)  Idem,  in  d.  Re(p.  40.  n.  fj,  8c  Cons,  nov.  87»  «•  K* 

§.  154, 

Ut  igitur  talelnftrumentum  produdum  contra  producentem  NuHus  heic 
probet ,  requiritur  ,  i.)      contineat  pajfus  producenti  contrarios  ^^^^^^^  ^^^^^ 
aO     mjudmo  producatur ,  ^  ^)     ahque  proteftatione  produca-  b^biiitlt^s' 

T  2  tur;  gradus. 
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tur ;  hsec  trla  fi  coneurrant ,  illud  in  pafHbus  contrariis  produ* 
centem  etiam  contra  fe  admittere  debere  ex  antecedentibus  pa- 
tet.  Quodfi  Jam  removeamus  pntmim  Reqnifitumy  h.  e.  fi  inftru- 
mentum  produS;um  nullos  paflus  producenti  contrarios  conti- 
neat,  facile  patet,  quod  etiam  eontra  illum  nihil  probet;  nulla! 
igitur  inde  refultat  probabilitas  Juridica.  Remoto  fecundo  Requi- 
fito^  fcilicet ,  fi  tale  inftrumentum  non  fuerit  produftum  irt  judi- 
eio,  neque  pro-  neque  eontra  illum,  qui  in  eo  fe  fundat,  quic- 
quam  probare  poteft  ;  fi  enim  probare  debet  iBftrumentum,  il- 
load  Judici  ob  oculos  poni  debet,  cui  fcilicet  fides  fafti  probandi 
facienda  eft  ;  finis  enim  omnis  probationis  eft  ,  ut  Judex  de  fa- 
£to  probando  certior  reddatur  (^),  qui  fi  ne  in  tantum  quidem 
obtineatur,  nullus  etiam  inde  promanat  gradus  probabilitatis  (by^ 
Tertio  Reqtiifito  remotOj  h.  e.  fi  inftrumentum  eum  proteftatione, 
de  fibi  non  praefudieando,  uti  vocant,  produ6tum  fit,  autlnftru- 
mentum  eontinet  capitula  connexa,  aut  non  ;  cafu  priori  nihil 
cperatur  proteftatio  ,  &  inftrumentum  nihilominus  plene  pro- 
bat  ('§.  anteced.  19;.)  ;  nullus  igitur  itidem  praefto  eft  probabi- 
litatis  gradus  ;  cafu  pofteriori  contra  producentem  etiam  plane 
nihil  operari  potefl ;  nulHbi  igitur  fefe  exferit  pfobabilitatis 
gradus  (r). 

(a)  L.  12.  in  fin.  fF.  de  probat,  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  Tlieor.  Pracl.  tit, 
de  probat.  §,  30. 

(fc)  Sed  quid  r  fi  quis  corrim  privatfS  quibusdatn  oftenderit  rcrrpturafti  tanquam 
iibi  proficuam  ,  annon  inde  oritur  gradus  quidam  probabilitatis  ,  quafi  illud 
approbairet  ?  Refp,  Ratio,  cuf  producens  Inftrumentum  concra  fe  admittere 
teneatur  ,  in  eo  pofita  eft  ,  quia  illo  contra  adverfarium  uti  vult  ,  adcoque 
etiam  iilud  ex  aequitate  ,  vi  ediifti  ,  quod  quisque  juris  &c,  contra  fe  admit^i» 
tere  tenetur  (§•  193  )»  quodfi  igitur  quis  in  judicio  tale  Inftrumentum  noti 
produxerit ,  nec  adeoque  attualitef  illo  contra  adverfarium  uti  contenderit, 
ratio  haec  cefiat;  non  igitur  probat  tale  Inftrumentum ,  nifi  ^juis  iilud  adua- 
liter  in  judicio  produxerit  tanquam  fibi  proHcuum.  Ex  capite  igitur  ptodu- 
£tionis,  cafu  fupra  diflo  ,  adverfarius  ex  tali  Lafirumento  nihii  poterit  infer- 
re.  Quodfi  tanien  ipfe  hoc  Inftrumentum  non  habeat  ,  pofitis  terminis  ha- 
bilibus,ejus  cditionem  petere,  &  illud  deinde  ipfe  producere  poteft,  add,  Dn, 

Eftor,  jtt  bem  Seutf(&eii  Sleic^g-^^Jrocef  /  d.  fea.  i6  §,  ^xi.  &  b.  d.  Lauter. 

bach ,  in  Coli.  Thcor.  Pract.  tit.  de  edendo,  S.  ly.  fqq. 

(c)  Ex  hac  quaeftione  oritur  alia,  num  v,  gr.  ille,  qui  inftrumentum  fibi  ab  al- 
tero  edi  petit,  eo  ipfo  ilUid  quafi  producens  cenfeatur  approbArc  ?  Refp.  ex 
fola  petitione  editionis  nulla  adhue  pracfumi  poteft  approbatio  j  editio  en;m 
petitur  proprie  faltem  eo  fine  ,  ut  aliquis  ex  exhibitione  inftrumcnti  cogno- 
fcere  poflit ,  aa  in  ilio  forte  expericndi  ciufa  contiueatur L.  2.  iF.  ad  exhi- 

beudum. 
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Ibemhim,  L.  1.  §.  7.  ff,  de  tab.  exhib-.  add.  Jacob.  Frid.  RoUwagen,  in  Difp^ 
Argent.,  1671.  habita de  Gomparat.  Literarr  th»  37.- 

Secandus  morfus,  qno  probari  poteft,  quod'  aliquis  au6li:or  Cit  Recogintio 
fcriptUTK  ,  vel  arf  minimum  in  illam  conlenferic  ,  fit  per  te- ^®^'^^' 
ftes  (§.  187.  )  ;  q^uodfi  enim  audor  rcripcurje,  five  is,  cujus  coii- 
fenfu  confe(5la  fuit ,  vel  non  amplius  in  vivis  (ic  (/3t) ,  vel  &  pro- 
ducens  perfurium  metuac  (^) ,  f£atrm  pote{l,  loco  recognitionis 
inftrumenti ,  ejus  avthentram  per  teftes  probare  ;  in  illius  fiqui- 
dem  arbitrio  pofitum  efl: ,  an  mediante  recognitione  vet  diffeP 
fiane  jurata,  an  vero  mediance  pffe(batione  per  teffes,  inftrumen- 
to  veritatem  afTerere  velit,  nec  ne  (c)  ?  imo  hanc  ulcimam  pro- 
bandi  fpeciem  eligere  poteft  ,  licet  recognicio  vel  difFeftio  jura- 
ta  a  judice  adverfario  jamjam  p^r  interlocutoriam  impofita  fit  (<i), 
vel  &  licet  ab  adverfario  juramentum  jam  acceptatum  fit,  modo 
hoG  cafu  fufpicianem  perjurii  aliquo  modo  verifimilem  reddere 
poflit(/z).  Prseftito  etiam  hoc  juramento,  cum  eaula  demum  ad 
prQceffum  ordirfariifm  deveniac  ,  &  ibi  avthentia  inflrumenti 
modo  ordinario  ventiletur  ,  quia  caufa  redigitur  in  ftatum  Litis 
Conteftatianis  negativae  (/) ,  adhuc  peF}?urium  adverfarii  &  av- 
thentiam  inftruraenti  per  teftes  probare  poteft  (g). 

(<?)  B.  Dn.  LV,  Hsrpprecht,  Cons.  60^  n.  117.  fqq,  inprimis  n.  119, 

Ib)  Dv,  Eftor ,  inum  S;eiit|cf)en9lei£5g  * ^tocef,  d.  fect.  160  414, 

(c)  Bardilij  in  d.  Difp.  de  Recognir,  Inftrum.  th,  44, 

(d)  B,  Dn,  D.  Harppreehty  Cons.  75-.  n.  3.5.  5c  5-3.9^ 
(f)  B,  Dn.  D.  Harpprecht,  d.  Cons..  75-.  n.  141» 

(f)  B,  Dn.  D.  Harpprccht^  in  ConSv  37,  n.  zo.fqq^ 

(g)  Idem,  d.  Cons,  7f.  n.  ^40.  qno  cafii  talis  negans  (igjllum  propriiim  hodie 
arbitrarie  punitur.  Lauterbach,  in  CoH.  tit,  de  iide  inftr.  §.  5-3 .  Jus  Prov.  Wurt, 
P.  I.  tit.  34.  S.  IfnD  &a  einer.  fbl.  130.  oh'nni  contra  tales  negantes  duplipcEna 
obtinebat;  Nov.  ig-c.  8.  Lauterbaeh,  ad  Jas  Prov.  WUrt.  P,  i.  th,f^.  ijuara 
&  hodie>parte  petentc,  iocam  kabere  pofle  arbitror. 

In  hac  probatione  per  teftes  diverfi  diftinguendi  funt  cafus ;  Diverfi  hek 
aut  enim  tefles  produSli  deponum  ,  fc  ipfos  inftrumenti  confeSiioni  in-  a  fe  difcer- 
terfuiffe ,  vel  ^jf  fefe  fuhfcripfiffe  ;  ^  hoc  cafu  agnofcunt  manum  fuam  "^"'^'  . 
£ff  fgiUum    ^ff  avthentia  fcriptura  plene  cenfetur  frobata  (^a) ;       "js"  dive?fr' 
faltem  deponunt,  fe  noffe  fcribentis  manum^  quce  ipfis  fatis  cognita  fit^  oHuntur ' 
licet  a^ui  ipfi  non  tntsrfuerint ,  £jf  facile  patet ,  iUos  plene  probare  probabiiita- 

T  3  mn  gradus. 
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non  poffe ;  cum  nec  pvobatio  per  compaYationem  Uteranim  ah  ipfis  artis 
peYitis  fufcepta  plene  probet ,  per  infra  demonftranda  ;  £ff  hoc  cafit 
probatio  faltem  efl  femiplena  probatione  minor,  if,  conciirrentibus  aliis 
demum  adminiculis ,  plene  probat  (b'),    Priori  cafu  pro  teftium  qua- 
litate  &  numero  oritur  etiam  quandoque  probabiUtas  juridica,  - 
modo  major,  modo  minor ;  de  quo  cafu  fupra,  cum  materiam 
de  teftibus  pertradtaremus  ,  fatis  adum  fuit^  Pofteriori  cafu 
etiam  pro  teftium  qualitate  &  numero  oritur  major,  vel  minbr 
^         probabilitatus  gradus ,  q^ui  tamen  ,  licet  duo  prcefto  (Int  tefles  omni 
~   exceptione  majores  y  nunquam  efficitfemiplenamprobationem.  Pona- 
mus  enim,  v.  gr.  unum  faltem  teftem  alTeverare ,  fe  manum  au- 
dtoris  habere  cognitam  ,  longe  inferior  erit  probabilitaris  gra- 
dus  femiplena  probatione;  ponamus,  hunclaborare  defedu,  ite- 
rum  minor  eritgradus;  Scficporro;  &heicrepeti  poffunt  omnia 
ea,  quse  fupra  de  teftibus  pluribus  didta  funt. 

(rtl  B.  Dn.  D,  Harpprecht,  Cons,  7f.  n.  f  30,  Bardili,  in  d.  Difp.  de  Recognif, 
Inftrutn.  th.  44, 

{h)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  all.  Cons,  75-.  n,  5-3 f.  &  Bardili,  d.  Difp.  th,  44. 

157. 

Probatio  Accedimus  denique  ad  probationem  avthentise  fcripturarum 

avthentiae  privatatum  per  juramenta;  perlnftrumenta  enim  hujusmodi  pro- 
per  jura-  batiotiem  non  facik  inftitui  pofle,  fupra  (^.  i87.not./af.)  diaipm 
menta.  Fit  autem  probatio  hxcper  juramenta  vel  mediante  jura- 

mento  fuppletorio  vel  purgatorio  (§.  i87-)5  Priori  modo  fieri 
folet,  fi  alia  preefto  fint  adminicula,  quse  femiplenam  efficiunt 
probationem;  fic  v.  gr.  inftruraenta  antiqua  per  fe  fine  recogni- 
tione  (^)  femiplene  probant  (^),  adeoque,  mediarrte  juramento 
in  fupplementum  5  eorum  avthentia  probari  poteft.  Sic  porro 
libri  mercatorum  per  fe  fine  recognitione  {f)  efficiunt  femiple- 
nam  probationem  {d)  ,  adeoque  eidem  juramento  locum  dant. 
Similis  cafuseft,  fi  fcriptura  morte  fcribentis  corroborata  fit,  6c 
mortuus  in  agone  conftitutus  illam  veram  elTe  affirmaverit  (^); 
Communiffimum  autem  &  frequentiffimum  rcmedium,  quo  in- 
ftituitur  hcec  probatio  ,  &  cui  regulariter  juramentum  fuppleto- 
rium  accedere  folet ,  eft  comparatio  literarum,  de  quajamin- 
primis  agendum  erit  (/). 

{a)  Bardili ,  in  faepe  cit.  Difp.  de  Recognit,  Inftr.  th,  22« 
(i)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Refp.  8^,  n,  173 

(ODn.Eftor, 
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(c)  Dn.  Eftor,  iii  t)em  £eutfd)en  5)?el(^^  ^  ^rocef .  fea.  k^,  §.  415-. 

(i)  Carpzov,  P.  i.  Conft.  17.  Def.  j^',  Klein,  in  Difp.  de  probat.  quae  fit  per 
libros  mercatorum,  per  tor,  B,  D,  Lauterbach,  in  Coll.  tit  de  fideinftrum. 
$.  fo. 

(f)  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  Cons.  37.  n.  121,  feqq.  &  Cons.  nov.  70.  n.  282. 
&  argum.  eorum,  quae  occaiione  haeredum  mercatoris  dedistit  Stryk,  inDilp. 
de  morte  loco  jurisjur.  c.  2.  §,8« 

(f)  Heic  facile  patet,  quandoque  etiam  ex  modo  juramenti  praeftiti,  fi  aliquid 
omiftum  fit,  vel  &  fi  juramentum  non  praeftitum  fit,  fed  acceifjrint  aliae  affe- 
verationes  &c.,  oriri  polfe  probabilitatem  juridicam,  quse,  quanta  fit  ?  infra 
docebitur,  &  tum  facilis  erit  applicatio  ad  cafum  propofitum. 

§.  I5>8. 

Accedimus  igicur  ad  comparationem  literarum  ,  qus,  tan- De  ccmpara- 
quam  remedium  admodum  periculofum  (rtt) ,  nonnifi  in  fubfidium  tione  Utera- 
locum  habet  (i») ;  hsec  eft  remedium ,  vi  cujus  fcriptura  produda  rum. 
cum  alia,  quse  absque  dubio  adverfarii  manu  fcripta  eft,  compa- 
ratur ,  &  de  (jmilitudine  literarum  judicium  fertur  (r),  &, /? 
omnunoda  fimilitiido  reperiatur  plitsquam  femiplene^  fin  vero  aliquaUs 
diffimilitudo y  fed  levis  j  pnejiofit,  prol/af  perfefemiplene  (d^.  Modo 
Requifitis  fuis  conftet. 

(a)  B.  Dn.  D.  Harpprechr,  in  Cons.  7^.  n.  ^27.  facpe  enim  dantur  homines, 
qui  alterius  manum  perfefte  imitari  poffiinf,  faepe  etiamaliterfcribuntfenes, 
aiiter  juvenes  &c.  hinc  omnes  circumftantiae  probe  ponderandae  funt,  Bar- 
dili,  in  d.  DiQ>.  de  Recognitione  Inftrum,  §.  42. 

(h)  N0V.73,  c.  1.&7.  Bardili,d.  Difp.th.  II.  Ro!lwaag,'d,Difp.  decomparat,  li- 
terarum ,  th.  9.    Quandoque  &  adhuc  decerni  poteft  poft  difFeffionem  jura- 
.  tam,  vid.  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  in  Cons.  57,  n.  30.  feqq. 

(c)  Bardiii,  c.  1.  Eftor,  in  tcm  Seiitfc^en  ^;)leic&gj^])i'Oce^/  d.  fea.  16.  §.  416.  RoU- 

waagen,  d,  Difp.  de  Comparat.  hterarum,  th,  3.  Sedem  fuam  habethsec  com- 
paratio  hterarum  in  L.  20,  &  Avth.  ad  haec,  C.  de  fid  Inftr.  &  Nov,49.  c.  2. 

(d)  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  in  d.  Cons,  37,  n,  133.  feqq, 

§.  199. 

Requifita  hujus  comparationis  literarum  a  DDbus  traduntur  Traduntur 
fequentia :  1"^°^  iit  adverfario  petente prajieturjuramentum calumnice,  Requi- 
quod  non  malitiofe  petita  fit,  nec  aliud  in  promtu  fuerit  reme-  ^^^^* 
dium,  INo,  utprceJiofi72t  duafcriptura,  alteray  ex  qua  injiituitur 
comp  iraiio  ,  ^jf  altera ,  cujus  gratia  injiituitur  ,  quarum  iUa  notorie 
dei^et  ejfe  adverjavii  manu  confcripta;  hinc  in  LL.  requiritur,  ut  illa 
fit  ex  Archivo  defumta  (/z).    Illtio ,  ut  adhil^eantur  duo  in  artepe- 
ritij  qm  eam  oh  caufam 'juramento  funt  adJiriSli.    IVto  ,  tit /jiperiti, 

pravia 
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pravia  adcUYata  comparatione  Utevarum ,  fimiUtudmem  deprehenda^t 
Uteravum^  &  Vto  ,  ut  fequatur  Judicis  imerkcutoria  declaratoria^ 
quod  fcil.  utraque  firiptura  eadem  manu  fcripta  fit  (/').  Hsec  requi- 
(ica  ad  amuflim  obfervanda  effe  contendunc  DDres  Qcy 

i[a)  Per  L.20.  Avth.  ad  haecie  M.  Inftr.  Hodie  vero,quifi  &  ex  quacuRque  pri- 
vata  fcriptura  inftitui  poflit  haec  comparatio,  modo  itla  certo  adverfnrii  manu 
.fcriptafit,ex£ra  dubium  eflu  Dn.  Eilor,  d.fecl,  i,^.  §.  41^. &417.  Rolhvaa^en,- 
iu  d.  Difp.  de  comparat.  lirerjirum,  th.  ji.  arg.  Avch.  ad  hxc.  C.  de  G.S..  In- 
.ftrum,  verb.  Ad  lisec  ex  his  literis  ,  quibus  adverfarius  tuus  utAmr  &  pro- 
fert  &CC,  loquitur  igitur  heic  Imperator  de  fcriptura  jprivata  ab  adv.ejrfario 
produda.  Prior  igitur  fententia  per  hanc  Avtlienticam,  quippe  ex  Nov*  49.  - 
c.  2.  defumtam  adeoque  jus  pofterias  ,  fublata  efle  vLdetur  &  correcta.  add. 
Bardili,  d,  Difp.  de  Recognit.  Inlk^  th.  41 , 

(h)  B.  Dn.  D,  Harppjrechtt  in  facpe  cit^  Cons.  j  j.  jt.  57  -  44.  Bardili,  tn  didb 
Difp.  de  Recognit,  luftrum.  th.  45.  RoIIwaagen,  in  d,  Difp.  cle  comparat. 
iiterarum,  th,  14-  21.  Dn.  Eftor,  In  t»-emSeUffc|enatCtdbg*Procefs,  d.fea.  i$. 
§.  417. 

.(f)  B,  Dn.  D.  Hai;ppreckt,  doCons.  J7.  ^,44.  Rollwaagen,  4.  Di(p.  tii.  22. 

200, 

Otniffouflo  Requifita  hsec  comparaclonis  litcerarum  ad  amuflim  ad  un- 
yel  altero  guem  obfervanda  efle  fupra  diximus  (§.  199.).  Ex  quo  patec, 
Reqttifito.ii  quod,  neglefto  uno  vel  akero  requifico,  Judex  vel  illud  /upplc- 
lUudfuppien  ^         ^  quandoQue  totam  litcerarum  comparationem  repetere 

neaueat.ori-      '  ^l.  *      .  ,      ^      .  n  %  *■  • 

tur  |)rofeabi-  debeat.  Non  camen  ideo  fequicur,  uc,  fi  force  hsec  comparacio 
litas  juridi-  defcdu  quodam  laborec,  qui  amplius  fuppleri  nequic,  vel  fi  com- 
ca.  paratio  repeti  non  poffic,  v.  gr.  fi  Inflrumentiim  amiffum  fit  &c. 

illa  ftatim  ,  deficiente  uno  velalcero  requiiico  excraeflenciali ,  ir- 
rita  planereddatur,  nec  inde  praefi.in:itio  feu  probabilitas  quaedam 
juridica  nlfcatur  ,  fed  potius  quandoque  remanec  probabilicatis 
gradus,  liaud  mulcum  ab  illo  gradu,  quem  comparacio  licerarum 
fice  inftituta  parit ,  diftans.  Imo  hodie  folennis  illa  licerarum 
comparatio  non  ita  frequens  eft ,  fed  Judex  plerumque  conten- 
tus  effe  folet  minus  folcnni ,  in  qua  nonnifi  eflentialia  defideran- 
tur  requifita.,  &  qujc  nihilominus  etiam  ficut  fislennis  femiplene 
probac  (xi),  Quin  igicur  in  cafii ,  ubi  hic  vel  ille  defedus  in  (b- 
knni  comparationefuppleri  nequeac,  &illehaud  mulcum  dero- 
gec  fidei  comparacionis  ,  fed  potius  remaneac  probabilicacis  gra- 
dus,  modo  major,  modo  minor,  vel  exeo  pacec,  quiacum  ca- 
lis  comparacio  ad  minimum  conftac  adhuc  requificisminus  fblen- 
^iis  comparationis  literarum,  quae  fuis  non  deftituitur  effe<^ib,us. 

Imo, 
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Imo,  cum  hu)us  vel  illius  Requifiti  omiffio  partibus  imputari  ne- 
queat,  nec  hic  judicis  error  tantum  illis  nocere  poterit,  utplane 
omnis  fides  hujusmodi  comparationi  denegetur  (^), 

(a)  Dn.  Eftor,  ftt  t)em  Xeutfc^ett  3teic^g'.^roce^,  fea,  i<r.  §.  ^rg.  &  419. 

(b)  Anal.  L.  14.  fF,  de  his,  quae  in  fraud.  cred.  &  eorum,  quae  deducit  Magnif; 
"D,  D.  Schoepf,  in  Proc»  Dicaft.  Wurt.  vet,  edit.  c,  13,  §,  y, 

§.201. 

PraemiflTs  hisce  difpiciendum  Jam  erit ,  qualis  nafcatur  pro^  laqtiintur  in 
babilitatis  gradus,  hoc  vel  illo  Requifito  denciente,  vel  &qui-  gradumpro- 
busnam  in  cafibus  hujusmodi  comparatio  plane  nihil  operetur  ?  oabiiitatis 
Ponamus  iam,  deficere  primum  Riquifiuim^  fciL  a  petente  com-  ^^«""'^jone 

'1.  .  ■'1        •  ,T'    unius  vel  al- 

parationem  literarumjuramentum  calumnieenaud  praeltitum  effe^  terius  Re- 
&  duo  diftinguendi  funt  cafus  ;  aut  enim  ab  adverfario  petitum  quifitioriun- 
non  fuit,  &  tacite  omitti  poterit  a  Judice  nec  igitur  quic»  du"». 
quam  detrahithoc  cafu  fidei  comparationis ;  aut  petitum  fuit,ab 
adverfario  ,  &  a  Judice  fuit  negledum ,  &  omnino  male  egit 
judex,  qui,  omifTo  hoc  Juramento,  nihilominus  ad  ipfam  litera- 
rura  comparationem  procellit,  &  proceffus  eatenus  nullus  fit,  ut, 
fi  fieri  poflit ,  comparatio  denuo  inftitui ,  vel  hoc  Juramentum 
fuppleri  debeat  (^) ;  nihilominus  tamen  ideo  nihil  vel  parum 
fidei  comparationis  ipfi  detrahi ,  (i  fiippleri  non  amplim  poffit  (c), 
vel  ex  co  patet,  quia  partim  crrorjudicis  parti  nocere  non  debet^ 
partim  vero  ,  quia  finis  principalis  comparationis  ,  obfervatis 
reliquis  requifitis ,  nihilominus  obtentus  eft,  nec  omifllo  hujus 
Juramenti  fidei  artis  peritorum  ad  comparationem  literarum  ad- 
hibitorum,  quorum  caufatamen  proprie  fides  alicjua  hujusmodi 
comparationi  tribuitur,  derogarepotuit  (J);  Adeoque  nihil,  vel 
admodum  parum  detrahi  fidei  comparationis  omiffo  hoc  Jura- 
mento,  per  fe  patet.  Cum  igitur,  fi  fimilitudo  perfedta  deprehen- 
datur  iiterarum  ,  hsec  comparatio  plusquam  femiplenam  proba- 
tionem  producat,  ad  minimum  hoccafu,  fi  vel  maxime,  omiffo 
hocrequifito  ,  fidei  comparationis  aliquid  detrahi  concedamus, 
remanehit  adhuc  fe?mplena  prohatio ,  juramento  in  fupplementum  ro- 
horanda  {f),  Secundum  Requifitum  fi  deficiat,  h.  e.  fi  deficiat  fcri- 
ptura,  vei  illa,  ex  qua  comparatio  inftituitur,  vel  illa,  cujus  cau(a 
inftituitur,  utroque  cafu  comparatio  non  eft  poffibilis ,  adeoque 
nec  inde  oriri  poterit  gradus  quidam  probabilitatis.  Tertio  Rc' 
qmpto  remoto,  fi  fcil.nonadhibeantur  artis  periti,  five  tales,  qui 

IL  4igno- 


CAP.  III.  PARSII.   SECT.  III. 


dignofcendis  literis  pares  funt ,  iterum  corruit  omnis  compara- 
tionis  fides;  fin  vero  adhibeantur  ards  periti,  fed  jurumento  non  ad- 
flringantur  ,  aliqiiam  qmdem  producet  fidem  bujusmodi  comparatio , 
fed  non  majoremy  quam  teflimonium  injuratum ,  h,  e.  valde  exiguam^ 
£if  femipkna  prohatione  longe  inferiorem.  Quartum  Requifitum  fi  de- 
ficiat,  h.  c.  fi  artis  periti  vel  non  adcurace  omnia  perpenderint, 
^  pro  gradu  diligentia  modo  major^  modo  ?ninor  inde  nafcetur  proha- 
hilitatis  gradus-,  vel,  p  deprehmdant  difftmilrtitdinem^  fed  exiguam^  ^ 
prohatio  erit  femiplena^  fl  fnajoremy  ^  erit  femiplena  minor  ^  ^  fic 
pro  gradihus  convenientice  modo  majory  modo  minor  prohahilitas ,  ita 
tamen ,  ut  fola  comparatio ,  ft  vel  maxima  reperiatuv  fimiUtudo ,  nun- 
(^uam-i  fine  aliis  adminiculis  (/) ,  plenam  efficiat  prohationem.  Quin' 
tum  deni^ue  Requifitum  femper  fuppleri  poteft  a  Judice  ,  fi  ex  an- 
tecedentibus  videat ,  aliquid  fibi  probaeum  efle  vei  non  efie, 
adeoque  hoc  eafii  de  gradu  probabilitatis  quaeftio  incidere  nequir» 

Rutg.  Rulaiidus,  de  Commi(Tar.  L.  %.  c.  38.  n.  9'.  B.  Dn.  D,  Harpprecht,  in 
isepe  aileg.  Cons.  37.  n.  jf.  generaliter  enim  juramentum  caliimnix  genera- 
le  tacito  partium  confenfu,  hoc  eft,  partibus  non  petentibus,  a'  judice  omitti 
pofie,  conftatex  c.  l.     l.  de  juram.  calumn.  in  6^to.   Receff.  Deput,  de  an- 

no  \Goo.  §.  aB  aud)  iinfer  :c.  add,  jus  Prov.Wurt.  p.  I,  tit.  26.  $.  un&  mag 

Ittat*  pag.  117.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  Tfeeor.  Pract.  tit.  de  jurejur. 
§.  Sz.  Eft  namque  hoc  noftrunt  juranientum  calumnias  tam  fpeciale  ,  quam 
certo  modo  generale;  Rollwaagen,  in  d.  Difp.  de  Comparat.  Literar.  th.if.. 
id  quod  &  exinde  patet  ,  quia  in  juramento  calumnia?  generali  promittit  ju- 
rans,  fe  nullam  non  necefTariam  prbbatiouem  exaclurum  ,  nec  falfa  proba- 
tione  nfurum  eflfe.  Nov.  49.  cap.  ult.  Jus  Prov.  Wurt.  P.  I.  d.  tit.  l6.  §.  JHttt 
mVUnU,  pag.  117.  &  §•  iUm  fimften  JC.  i^id.  Add.Avth.  inifto.  C.  dejure- 
jur.  propter  calumn.  Quod  idem  &c  hoc  cafu  exigitur»  B.  Dn.D^Harpprecht, 
in  d.  Cons.  37.  n.  3^,  RoUwaagen,  cit.  loc.  th,  ifi 

(l)  jus  Prov.  Wurt.  p.  j.  tit.  16.  L  uni)  mag  :c.  pag.  117.  verbis :  ju  jBer&K* 
tung  &er  Mitdtic. 

(e)  Vix  tamen  accidere  poteft  cafus,  ut  repeti  nequeat  hoc  juramentum,,  cum 
&  heredes  ad  minimumde  credulitate  illud  pracftare  teneamur.  vid.B.D.  Grave,, 
in  Difp.  de  jurejiir.  propter  calumn  dand.  c  3.  th.  3. 

(d)  Conf.  Joh.  Sani»  Stryk,  in  Difp.  de  remifs.  juram.  calumn.  c.  I.  feq. 
Si  Jildex,  vel  adverfario  petente,  vel  proprio  motu  boc  jjuramentum  parti 
comparationem  petenti  injunxerit,  nec  illa  furare  voluerit,  nihii  etiamplane 
operatur  comparatio  literarum  ex  poft  inftituta  ;  efFedus  enim  hujus  jura- 
menti  recufati  eft,  ut  recufins  quoad  iftum  articulum  pro  confefTo  habeatar 
&  caufa  cadat,  D.  Lauterbach,  in  Coll.  tit.  de  jurejur.  §.  40.  &  90.  adeoque, 
eum  adverfario  eo  ipfo  jus  jani  quaefitum  fit,  omnia  ex  poft  gefta  adeo  nii^la 
fijnt ,  ut  plane  nihil  operentur  ,  &  talis  comparatio  ne  probabilitatis  quidem 
gradum  vel  praefumtionem  ullam  producar;  eo  ipfo  enim  recufans  cenfetur 
faftus  efte,  quod  dolo  nulo  comparationem  pctierit,  &  veritatem  fupprimerc 
voluerit.  (J  ) 
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(f)  Ad  hxc  adminicula  etiam  referri  poteft  cafus,  fi  plures  fcripturae  vel  plu- 
rium  maiius  conferantur  inter  fe,  &  fimiles  reperiantur;  eo  ipfo  enim  mul- 
tiplex  haec  convenientia  &  fimilitudo  mulciim  addit  roboris  hujusmodi  com- 
parationi  literarum  ,  v,  gr.  fi  teftium  fubfcriptiones  etiam  deprehcndantur 
convenire  cum  illorum  duftibus  literarum  confuetis  ,  vid,  B.  Dn.  D.  Harp- 
prcchc,  in  d,  Cons.  j/,  n,  loi,  vel  &  fi  fuffulciatur  hujusmodi  comparatio 
a  teilibus  manus  fuas  recognofcentibus  &C. 

;§.  202.. 

Progredimurjamadalterumniodiim  reprobandi,  fc.  Inftrumea-  Modus  eh^ 
torum  privatorum  Avthentiam  per  juramentum,jus)urandumrcil.  ^^".'^* 
purgatorium  ;  id  quod  fit  in  difFeffione  jurata  (§.  187.)    Jura-  ftfumenTo-"" 
inentum  enim  hoc,  cum  prseftetur  ab  illo ,  contra  quem  produ-  tam  priva- 
citur  fcriptura  privata ,  6c  quidem  eo  fin€  ,  ut  fcripturam  illam  torum  av- 
falfam  effe  probet ,  adeoque  fufpicionem  contra  fe  militantem  thentia;  per 
purgec,  qux  quippe  proprie  eft  natura  juramenti  purgatorii  (rtr),  J^ramentum 
proprie  referendum  eft  ad  juramentapurgatoria.    Quamprimum  rhim^^q^uod 
itaque  ab  adverfario  producitur  fcriptura  privata,  illa  aut  reCO-  fitmediante 
gnofcenda  eft  ,  de  quo  cafu  fupra  (S«i88.  fqq.)  a£lum  fuit ,  aut  difFeifione 
ejus  Avthentia,  mediante  juramento ,  neganda  dt  (i*)}  quod  vo-  ju^^^ta. 
catur  diffeflio  jurata. 

(a)  Cap,  uU.  X.  de  jurejur.  cap.  8.  X.  de  purg,  canon.  B.D.Lautei^)acli,in  Colf. 

Theor.Pract.  ti>.  de  jurejur.  5. 44' 
:(b)  Bardili,  in  d.  Difp.  dc  Recognit.  Inftrum.  th,  14,  fft  ly,   Dn.  Eftor,  ttl  DSUt 

Seilifl^).  ^Rej^g-.^^JrOC.  fea.  1^.4.  393.  Recefs,  Imp.  novifs,de  anno  16^4.  §.39. 

Add.  Jus  Prov,  Wurt.  P.  i.  tit.  3^,  §,  Wdam  t»ie  ^aUWtlK.  pag.  IJZ. 

Diffeflionis  hujus  JuratEe  is  eft  effedus,  ut  talelnftrumentum  JJ^^-"*  • 
habeacur  pro  falfo  (/z),  &  Reus,  nifi  producens  aliis  modis  illius  ufa^t^**"*' 
Avthentiam  &  veritatem  alfertorum  probare  queat  (^),  quodipfi 
falvum  manet  (r),  quia  tum  caiifa  redigitur in  ftatum  Lit.  Conteft. 
negativac  (^) ,  abfoIvatur  {^). 

(a)  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  in  Cons.  7^,  n.  f  24, 

(fc)  Idem,  Cons.  37.  n.  21.  &  ibi  aileg,  Mevius,  in  P.     Dec.  I78.  »,  I.Engel- 
brecht,  in  Difp.  de  Recognit.  Inflrum.  th,  Zg. 

(c)  Ideni,  cit.  loc.  &  Cons.  7f,  n,  fl^,  &  ^40.  Engelbrecht,  d.Difp.  ^1,23,24» 

(d)  idem,  Cons.  37»  n.  24, 

(f)  Idem,  d.  Cons.  75-.  n,  5^394 

§•  2.0^.  Quaenam 
DiffeflToni  Juratae  haud  locum  faclunt  illa  Inftrumenta  priva-  V^J'^"'"^"'* 
ta,  quse  per  fe  aliquam  vel  &  femiplenam  fidem  habent,  adeoque  juratam  non 

W  a  locum  admittant. 


\ 
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locum  danc  juramento  in  fupplementum,  v.  gr.  Libri  mercato- 
rum  («)  5  ficut  nec  recognitione  opus  habentj  fupra  (§.  15)7.). 
(«)  Dn.  Eftor,  im  Z  %  ^imh  di^.  ^ett.  i6^§.  41  f. 

Quomode  antecedentibus  patet,  difTeflionem  juratam  non  haberi  pro 

eirca  hanc    plcna  falfitatis  probatione ;  alias  enim  tam  facili  negotio  nulla  in 
diffeflionem  contrarium  admitteretur  probatio,  nec  haberetur  faltem  loco  Li- 
juratampro- Conteftationis  negativae,  fed  Reus  ftatim  abfolvendus  eflet; 
Sca^fefe    adore  enfhi  non  probante,  mulco  magis  igicur  Reo  innocentiam 
cxferere     probance,  Reus  abfolvendus  eft  (/?)  ;  fed  faltem  operari  prsefum- 
polfit?        tionem  juris  contra  inftrumenti  produdti  avthentiam ,  quse  onus 
probandi  contrarium  in  adverfariiim  rejicit.    Ex  quo  porro  in- 
fertur,  illam  per  fe  probabilitati  juridic^  accenfendam  elfe.  Alio 
tamen  adhuc  modo  probabilitas  Juridica  circa  hanc  difFeffionem 
juratam  fefe  exferere  poteft,  in  modo  fcil.  juramentum  prseftandi; 
pc,  V.  gr.  fimoriatur  h-,  ciii  diffejjio  injtmSia  erat^  ^  qffeueret,  prius^ 
quam  decedat^  Inftrumentum^  de  quo  quaritur  y  falfum  effe-,  oritur  ifide 
Jufpicio  quadam  falfitatis ;  imc-ffiante  mortem  delatum  hoc  juramen- 
tum  acceptaverit^  habetur  pro  aBii  prceftito  (b')  ;  fiis^contra  quem  pro- 
duBuin  erat  tale  Inftrmnentum^  fuh  gravibus  conteftationibus  e]us  faU 
fitatem  afferuerit ,  alia  inde  ontuv  fufpicio  falfitatis  ^c,  illic  forcior, 
heic  levior,  &  fic  porro  pro  perfonae  quaiitate  &  afl!everacionum 
gravitate  (c').     Quomodo  ceterum  probabilitas  juridica  circa 
materiam  juramentorum  fefe  exferere  poflit?  mox  ulterius  dicen- 
dum  erit. 

{a)  L.  z.  C.  de  proBat.  L.4.  C.  de  edend.  L.  9.  C.  de  except.  C.  ult.  X.  de  Jurejur, 
B.Dn.D. Harppr.  Refp. 1 1  .n .9 1 .Refp.^o.n.l o H .  Refp. 8 ^^.  n. 1 79. 6c  DDres  paffan. 

Q})  Sam.  Stryl^iii  laud.  DifT.  de  morte  loco  jurisjur.  c.  1.  §,  9. 

(c)  Sed  cbjici  poffet:  Quid  opus  eft  heic  differere  de  hujusmodi  probabilitati- 
bus  ?  nunquam  enim  occurrere  poteft  cafus,  in  quo  illae  utilitatem  aliquam 
afferte  queant;  fi  enim  ponamus,  illum,  qui  jurare  debebat,  mortuum  effe, 
heredes  ejus  tenebuntur  jurare  de  credulitate;  &  aliena,  modo  cognita,  ma- 
nus  recognofcenda  ,  aut  mediante  juramento  ejus  failltas  adflruenda  eft. 
Dn,  Eftor,  im  'i,  91.  %  d.  fecl.  l6.  §.  404.  not.  j.  Bardiii,  in  d.  Difp.  de  re- 
cognif.  inftrum.  th.  2f.  Engelbrecht,  in  d.Di(p.  de  recognir.  infl  rum,  th.  10. 
Sed  falva  res  eft;  fspe  enim  occurrunt  cafus,  ubi  jurata  ha:c  difteftio  in  he- 
redibus  locum  habere  nequit,  &  hi  ne  de  credulitate  quidem  jurare  pofTuntj 
V.  gr.  fi  manus  aliena  recognofcenda  fit,  quae  heredibus  non  aeque  ac  mortuo 
cognita  eft.  Tum  enim  omnino  hujusmodi  fu(f)iciones  falfitatis  tantum  ope- 
rantur,  ut  alter  luculentiftimis  &  majoribus  ad  minimum,quam  ordinariis,  proba- 
tioaibus  opus  habeat^  ad  veritatem  inftrunienti  producli  adftruendam. 

CAPVT  III. 
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PARS  II. 
S  E  C  T  I  O    I V. 

DE  PROBATIONE  PER  IVRAMENTA. 

Hadenus  egimus  de  probatione  per  Inftrumenta,  tam  publica,  Pergkurad 
quam  privata,  &  monftravimus,  qualis  &  quanta  probftbili-  ivtumpro* 
tas  circa  illam  fefe  exferere  queat ;  jam  progredimur  ad  quartam  ^*"^^  '"®* 
Probationum  fpeciera,  per  Juramenta  fcilicet  (§.  io8.)'  Multipli-  ^^gn®' 
cis  generis  Juramenta  dari  aliunde  conftat;  prseftantur  enim  velfciacet. 
in  caufis  publicis ,  vel  privatis  (^),  &  pofteriori  cafu  iterum  vel 
in  caufis  privatorum  judicialibus,  vel  extrajudicialibus  (/^).  IIIuc 
fpedant  potiflimum  aflertoria ,  nec  non  quse  decifionem  rei  con- 
troverfae  concernunt  (0 ;  Huc  pertinent  proprie  illa  ,  quse  pro- 
miflbria  vocantur,  vel  qux  ad  adus  cujusdam  confirraationem 
accedunt,  &  ideo  vocantur  confirmatoria.    Nobis  heic  proprie 
fermo  eft  de  illis  ,  quae  ad  rei  concroverfas  decifionem  fpedant, 
&  uno  verbo  de  judicialibus.    Cum  enim  probabilitatem  juridi- 
cam  nobis  proprie  habeamus  propofitam,  qu^  proprie  probationi 
infervit,  probatio  autem  fiat  Judici:  iaciie  patet,  Juramenta  ex- 
trajudicialia,  adeoque  etiam  promiflbria  vel  confirmatoria ,  huc 
non  fpedare. 

(<2)  B.  D.  Lauterbacb,  in  Coll.  Thcor,  Praft.  tit.  de  jurejnr.  §.  34. 

(b)  Idem,  d.  1.  jf. 

(c)  Andr.  Bajer,  in  Difp.  de  Juraraentis,  th,  9.  10.  Dn.  Eftor,  m  t>em  SCUtfC^tt 

3tci(^g*^roce^/  fca.  17.  $.4^9.4^0. 

§.  207. 

Spcftantitaquehucproprie  Juramenta  judicialia,in  re  contro-  Quidfit  Ju. 
verfa  praeftanda.  Sed  jam  quaeritur,  quid  fit  juramentum,  &  quid  ramentii;n? 
heic  vocemus  juramentum  judiciale?  Juramentum  dicitur  Invo- 
catio  Nominis  Divini,  qua  DEVS  T.  O.  M.  tanquam  afferti  ali- 
cujus  teftis  &  vindex  provocatur  (^).  Judiciale  juramentum 
heic  loci  in  fenfu  latiori  accipitur,  pro  illo,  quod  in  judicio  co- 
ram  judice  praeftandum  eft,  &  quo  alTeritur,  hocvel  illudpartis 
afi"ertum  verum  effe  ;  hoc  loco  enim  contradiftinguitur  extraju- 
diciali,  quo  aliquid  vel  promittitur,  vel  adlus  quidam  confirma= 
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tur  &  corroboratur.  Alio  fetifu,  eoque  fpecialiori,  quod  dicatur. 
judiciale?  moxdicetur. 

(^)  Levitic.  XIX.  f.  iz.  Exod.  XXII.  ^^.  il.  Deuteron.  VI.  i  j.  &  X.  io, 
I.  Chron.XXlX.  f.  9.  II.  Chron.  XXXVI.  13.  I.  Reg.  VII  f.  J2.  Il.Reg. 
XXV.  f.  7.  Pfalm.  VII.  f.  10.  Jerem.  XI.  20.  Rom.  I.  9.  IX.  He- 
braeor.  VI.  jiJ'.  l^.  B.D.Harpprecht^Refp.  71.  n.  i^i.feq.  Andr.  Bajer,cl.Difp. 
de  iuram.  th.  4,  Dn.  Eftor,  in  tcm  XCUtf^  3lei(^g « ^rOCe^ /  fea.  17.  n.  4^7. 
Exc.  Dn.  D.  Chriftoph,  Frid,  Harpprecht,  in  laud,  Difp,  de  jurejur.  fcriptura 
prjcftito,  th.  3, 

Qusedam  JuramentoTum,  quae  pTobationis  gratia  in  judicio  prsftantur, 
foia  perfe  qusedam  funt  ita  comparata^  ut  fola,  non  accedcntibus  aJiis  ad- 
efficiunt  tniniculis  ,  probationem  plenam  efficiant ;  quEedam  fupponunt 
probatio-  prcefumtioTies  quasdam  ,  easdemque  vel  fupplent ,  vel  elidunt. 
dam  iUam  P£"ioris  gcneris  funt  juramentum  judiciale,  quod  hoc  loco  dicitur 
adjuvantvel  iUud,  quod  pars  parti  in  judicio  defert  («j),  &  juramenta  dando- 
elidunt.  rum  &  refpondendorum.  Pofterioris  generis  funt  fuppletorium  & 
purgatorium.    De  iingulis  jamipeciatim  dicendum  eritQy 

(«)  L.iz.pr. &§.i.C.  dejurejur.  B.D.Lauterbaeh,inCoII.Th,Pra£t.tit. dejure- 
jur.^.  6z.  Befold,  in  Difp.  de  juram.  coflvcnt,  th,  2..  qui  illud  conventionale 
appellat. 

(i)  Plura  qtudem  alia  dantar|urament.\in  judicto  pracft.inda,  v.  gr.  juramentum 
in  litem,  juramentum  oalumniac,  jurnTnentum  manifeftationis,  niinorationis  &c« 
de  qnibus  vid.  Lauterbach,  dift,  loc.  i.  37,  fqq.  Sed cumhascpartim fub prio- 
ribus  comprehendantur  &  illorum  fpecies  fint ,  partim  non  direfte  ad  mate- 
riam  probationis  Ipectent  ,  partim  -vero  •non  tam  fre-quenter  occurrant;  n>e- 
rito  illa  jam  brevitatis  fludio  praetfrrmittimus,  &  praefertim  fpecies  modo  re- 
cenlltas  pertraftamus ;  ceteruui  Leclori  de  rcliq.uis,  ex  illis.quoe  jamjam  tra- 
dituri  fumus,  facile  erit  judiciuai. 

109. 

Dejuramen.  Primum  igitur,  de  quo  jam  agendum  6(1,  Juramentum,  efl:  Ju- 
to  judiciali  ramcntum  judiciale  vel  conventionale,  quod  pars  defert  parti  in 
ibiae  lic  judicio  litis  decidendjE  ergo.  Cum  enim  fsepe  accidere  foleat, 
ut  pars  quaedam  intentionem  fuam  modis  hadenusrecenfitis  ideo 
probare  non  poflit,  quia  &  teftibus  &documentis  deftituicur,vel 
quia  forte  a  teftibus  perjurium  metuit^  inventus  eft  modus  hi<: 
probandi,  quo  facillime  caufa  controverfa  decidi  poteft,  per  jura- 
mentum  fcilicet  conventionale  vel  judiciale,  finimirumnonme- 
tuatur  adverfarii  perjurium.  Deferri  poteft  hoc  juramentum, 
licet  nihil  plane  probari  potuerit  vel  &  licet  probatio  jam 
abfoluta  fit,  fed  nihil  pr©batum  fit  (/'),  a  quocunque,  quiliberam 
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rerum  fuarum  adminiftrationem  habet  (^j  cuique,  etiam  per- 
fonse  infami  (^/),  modo  adverfarius  nondum  plene  probaverit,. 
tum  enim  ulterioribus  probationibus  opus  non  eft  (0)  in  omni- 
bus  caufis  prcEter  publica  fudicia  (/)  &  caulas  matrimoniales,  (^ 
contra  matrimonium  furandum  fit)(g),  in  quacunque  judicii 
parte  (/i),  etiam  termino  probatorio  jamjam  elapfo  (i),  anteSc 
poft  Litisconteftationem  (^),  &  delatum  aut  fimpliciter  in  for- 
ma  a  judice  comprobata  (/)  prseftari,  aut  referri  (m),  aut  oon- 
trarii  probatione  clidi  debet  (;^);  alias  recufatum ,  absque  jufta 
caufa,  operatur  plenam  probationemj  &  artieulus,  fuper  qua 
juramentum  delatum  fuit,  cenfetur  confeflione  adveFfarit  robo- 
ratus  (o);  fin  praeftitum  fit,  operatur  abfolutionem  adeo  plenam,. 
uc  deferens  nequidem  audiatur,  fi  exinftrumentis  forte  noviter 
repertis  fententiam  conetur  impugnare  (^)y  quia  caufa  per  con- 
ventionem  qtiafi  partium  fpontaneam  eenfetur  efte  decifa  (^)» 

(<j)  L.  pr.  fF.  de  jurejur,  L.  u!t.  C,  de  fideic.  L.  ll.  §.  penult,  fF*  de  proba+«. 
B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  Th»  FrACt.  tit,  de  juiejur.  §.  6^.  B,  Dn,  Do.Harj?- 
preclit,  in  refp.  89^  n,  92,  Idem,  in  Cons.  nov.  Jl.  n,  6),  &c  Cens>,  nov.  f 7« 
n.  <yf.  Cel.Leyfer,-  in  fpec.  ad  fF,  13  f.  n, 

ef(^)  Arg;  L,  li,  L,  11,  C  de  R.  Cr  &  ju.rejur.  Bo.  Dr  Lauterbacb,,  ia  GblL  rfa» 
tit,  6^. 

(c)  Lauterbacli,  in;  Coll..  !'.  Paul.  Anforgius,  in  Difp*  A^rgent^  16S1.  habitv, 
de  jurejur.  quod  pars  parti  defert  in  judicio,  th,  17,.  Befold,.  in*Di(p.  deju- 
rsm.  convenc.  th.5--i3,  incluSr 

(^d)  L.  l6.  pr.  fF,  de  jiirejur..  B.  D.  Lauterbach,  irr  Coll.  d.  t.  §.  ^4.. 

(f)  Cap.  2,  X.  de  probat.  B,  D..  Lauterbach  ,  in  Diip,  Je  relat.,  jurisjur.,th, 

fqq.  &  th.  ^6.  fqq. 
(/)  Anforg.  in  d.  Difp,  th,  19.  B..  D,  Lauterbach  „  ia  Coll.,  d.  tir.  6^',. 
Ig)  B.  D.  Lauterbach  ,  in  Co!l.  d,  tit.  §.  6<)  .,  Befold  ,  in  d,.Difp,  th.  14.  &  17, 

Celeb.  Dn,  Eftor,  m  \>m  tent^i^tn  fjltii$)ifProccCs,  fea.  17.  §.  482. 

(h)  L.  12.  pr,  C.  de  R.  C.  &  jurejur,  B..  D..  Lanterbach ,  in  Coli,  d,  tit,  §.66. 

(i)  Arg.  L.  II,  &  d..  L,'l2,  C.  de  R.  C.  &  jurcjur..  Lauterbach,  in  Goll,,  d.  tit^ 
§.  6^.  &  66.  Befold,  in  d.  Difp.  de  jurejur,  convent,  tb.  16. 

(k)  Dn.  Eflor,  im  31.  Proc,  feft,  17.  §.  ^6.  L.  12.  pr,  C.  de  R.  C.,  &  jurejur. 
(/)  B.  Dn.  D.  Harppreeht,  in  refp,  ij.  n.  xo6.  &  n,  224.. 

(«9  Anforg.  in  d.  Difp.  th.  31.  B.  D,  Lanterbach,  in  Col!.  d.  tit.  <§.  <^8.  nifi  de 
facto  tertii,  nonejus,  cui  delatum  efl,  fermofit,.  tum  enim  re^atio  locum  nciit 
habet.  Lauterbach,  d.  1.  §.  ^8,  Harpprecht,  refp.  13.  n.  201. 

(k)  Arg.  Cap,  2,  X.  de  probat.  Lauterbach  ,  in  Coll.  cl.  1.  §.  6j. 

(c)  L.  34.  §.  6.  &  ult,  L.  3  8".  fF.  de  jurejur.  L,  %  C.  ibid.  Lauterbacb,  in  Cur. 
d.  tit,     6j.  Anforg,  in  d.  Difp.  th.  5-0.  fqq, 

(p)  Lauterbach ,  in  Coll.  d.  I.  §.  71»  L,  IV  C.  de  R,  C.  &  ju-rejur,  Cdeb,.  EiTw, 
in  d,  fecb.  1 7.  §.  /^6}, 
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(^)  Hiiic  &  in  Jure  faepe  scquiparaturTrausaaioni  &  rei  judicatae,  &  nihil  qua- 
ritur,  nifi  an  juratum  fit?  L.  5"^.  ff.  de  re  jud.  L.  f.  §.  2,  fF.  de  jurejur.  B, 
Dn,  D.  Harpprecht,  in  refp.  29.  n,  62..  &  in  Cons.  nav,  ig.  n.  fo. 

§.  210. 

Ejus         Ex  praemiflis  Requifita  hujus  juramenti,  fi  fcil.  omnes  effe- 
requifita.  £tus  fuos  producere  debeat ,  facile  intelliguntur.    Cum  enim 
quseftio  fit,  quid  requiratur,  ut  hoc  Juramentum  prseftitum  ple- 
narium  abrolutionis  vel  condemnationis  efFed:um  producat?  ad 
fequentia  attendendum  eft  requifita:  I.  Anperfoj^a  deferem fit  ha- 
hilis^  h.e.  rerum  fuarum  adminiftrationem  habeatliberam?  Quia 
enim  eft  fpecies  Transadionis ,  nemo  id  deferre  poteft,  nifi  qui 
etiam  tranfigere  poteft;  hinc  excluditur  v.  g.  pupillus  fine  tuto- 
ris  audloritate,  prodigus,  furiofus,  mente  captus,  minor  abs- 
que  Curacore,  &c.  (a)    II.  requirimr^  ut  perfona^  cui  defertiiry 
intelleBiimhabeat ^  ^  dignofcere  poffity  quid  agat  Qb),^  Ceterum 
nihil  intereft,  cujuscunque  fexus  vel  «tatis  fitis,  cui  delatum 
eft}  vel  cujuscunque  conditionis  fit,  infamis,  &c.  fibi  enim  im- 
putet  deferens ,  quod  tali  perfonas  ipfe  fponte  fua  caufae  decifio- 
nem  coramiferit  (f).    III.  requiritur^  ut  caufa  ita  comparata  fity 
nt  jur/imenti  delatio77em  admittat ;  hinc  excluduntur  caufse  matri- 
monialesj  fi  fcil.  contra  matrimonium  jurandum  fit  (^),  itcm 
criminales,  quatenus  poenam  corporis  affiidivam  vel  plane  ca- 
pitalem  concernunt  (0.    IV.  utprafl:itum  pt  injudicio  (/),  V. 
requiritur^  ut  forma  juramentiinterna  reBe  fefe  habeat,  h.e.  ut  ju- 
ratum  fit  per  DEum  T.  O.  M.  isque  invocatus  fit  in  teftem  & 
vindicem  (g).    VI.  ut  ^forma  externa  reBe  fefehabeat;  hinc  i.) 
prseftandum  eft  hoc  juramentum  proprie  tempore  matutino,  quia 
jurandum  eft  jejuno  ftomacho  (Z>).    2.)  Avifatio  five  admonitio 
de  perjurio  vitando  praecedere  debet;  5.)  viri  elevatis  prioribus 
digitis  manus  dextrae ,  foeminas  iisdem  pedori  finiftro  admotis, 
jurare  debent.   VII.  ut  juramentum  hocpneftitum  fit  ab  ipfo  Prtnci- 
paliy  non  per  Procuratcrem,  etiam  fpeciali  mandato  inftrudum, 
nifi  volente  &  confentiente  adverfario  deferente  (i).    Hsec  re- 
quifita,  fi  re<fie  fefe  habeant,  juramentum  hoc  plenam  producit 
probationeip,  &  fequitur  abfolutio  vel  condemnatio.    Jam  ve- 
ro  etiam  de  gradibus  probabilitatis  difpiciendum  eft?  ex  defedu 
unius  vel  alterius  Requifiti  promanantibus. 

Qa)  Paul.  Anforg.  in  dift.  Difp,  dc  jurejur.  quod  pars  parti  defert  in  judicio,' 
tii.  17.  Befoldus,  in  Difp.  de  jurejur.  convent.  th,  f-  ij,  B.  D.  Lauterbach, 
in  Coli.  d.  tit.  de  jurejur.  §,  dj. 
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(b)  B.  D.  Laiiterbacli ,  in  Coll.  <j.  tit.  §.  <^4.  Befoid,  in  d,  Difp.  th.  ig.  Jura- 
mentum  enim  tres  habere  dcbet  Conntes  ,  veritatem ,  jnftitiam,  &Judicium, 
quae  tria  neceffario  debeat  praefto  efte.  B.  D.  Lauterljacli ,  in  Traift.  Synopt, 
<Ie  Juram.  in  genere  ,  §.  i.tb.  lo.  CDn,  D.  Harppreclit ,  in  Cons.  30,  n.  1 14. 

(c)  L.  13.  L.  z6.  pr.  ff.  de  jurejur.  L.  ult.  §.  ult.  ff.  de  liberal,  caus.  Befold,  in 
d,  Difp.  tb.  18.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d,  tit.  §.  1^4. 

(^d)  Befold,  in  d.  Dilp.  th,  14.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit.  de  jurejar. 
§.  ^f.  &  dr- 

(e)  Paul,  Anfor;r.  in  d.  DiTp.  th.  19,  Befbld,  d.  1.  th.  17.  B.  D.  Lauterbach ,  in 
Coll.  a.  1.  th 

(f)  Grave,  in  Difp.  de  jurejur.  propter  cahimn.  dando ,  c.  f.  §.  1,  Dn.  Eftor, 

tm  2.  \ll  ^^roc.  d.  fea.  17.  5-09. 

(^)  Vid.  fupra  (§.  i07.  nof.  a,) 

(h)  Grave,  in  d.  Difp.  c.  §>  U  Dn.  Eftor,  m  Um  teutfc^efl  ^leil^g  *  ^rUCe^ 
fed.  17,  n.  fo8. 

(i)  Requiritur  quidem  etiam,  ut  deferens,  ad\'er{ario  petente,  juramentum 
Tnalitia:  praeft.et  ;  B.  Dn.  D.  Harpprecht ,  in  Cons.  nov.  ^j,  n.  6^.  L.  34.  §.  4. 
ff.  dc  jurejitr,  L.  37.  ff.  ibid.  L.  9.  C.  de  R.  C.  &  jurejur.  L.  jiit.  C.  de  fideic, 
Dn.  Eftor  ,  \\l  beitl  telltfC^Cft  3ldd)g ^lWf'/  fed.  17.  f  oj.  Sed  primo,  hoc, 
li  petitum  non  lit,  haud  exigitur;  fscuiido,  ii  petitum  &a  judice  negle- 
dum,  juramentum  autem  principale  ab  adver^ario  nihiloniinus -praeftitum  iit, 
«deo  non  principale  hoc  juramentum  amitfit  vires  fuas,  &  gradum  quendam 
probabilitatis  producit,  ut  potius  pro  jurante  ex  dupHci  capite  pronuncian- 
duni  fit,  partim'ideo,  quia,  fi  adveifarius  juramentum  caiumniae  prajftare 
detredet,  juramentum  principale  habetur  pro  pr.xftito.  Dn.  Eftor  ,  iltl  teut> 
fd&en  ^lZ\^i'-%mt% I  feft.  17.  §.5-14»  L,  37.  C  de  jurejur.  B. D, Lauterbach , 
in  CoU,  d.  tit.  6j.  partim  ideo ,  quia  praeftito  juramento  judiciali  tota 
caula  habetur  pro  decifa,  L.  I.  L,  2.,  fF,  de  jurejur,  Dn,  Eftor,  4*  1.  §.  ^6^, 
B.  D.  Lauterbach ,  in  CoU.  d.  I.  §.  71, 

5.  21  T, 

Ponamus  jam  Imum  deficere  rec^uifitum ,  juramentum  fcilicet  Quid.fidela- 
Judiciale  delatum  efie  a  perfona  inhabili :  &  nullum  efle  hoc  tumfita per- 
cafij  hoc  Juramentum,  licet  prseftitum  fit,  facile  patet  {Q^^onsimhabiW. 
hoc  intelligendum  eft,  quatenus  confideratur  tanquam  furamen- 
tum  judiciale,  6c  ejus  effe£tus  plenarios  producere  debet^  illud 
vero  non  adeo  nullum  efte,  quin  ex  prseftatione  hufus  juramen- 
ti  pro  prasftante  non  aliqua  militet  prsefumtio  &probabilitas  quse- 
dam  Juridica,  vel  ex  eo  patet,  quia  temere  nemo  prcefumitur 
jurare  &  nomen  Dei  in  vanum  invocare;  operabitur  igitur  hoc 
cafu  tale  juramentum  prseftitum  probabilitatem  quandam  Juridi- 
cam ,  fed  quaeritur ;  quantam  ?    Refp.  Gradus  hk  accedet  prope  ad 
femiplenam  probationem.    C^odfi  igitur  alia  concurrant  admini- 
cula,  femiplenam  probationem  vel  paulo  «lajorem  efficientia, 

X  nullus 
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nullus  dubitOj  quin  hoc  cafu  pro  tali  jurante  pronunciari  pofllt; 
coincidet  eniin  tum  juramentum  hoc  cum  juramento  fuppleto- 
rio,  &  fine  dubio  idem  operabitur,  quod  illud  operatur,  imo 
quandoque  etiam  elidet  prsEfumtiones  adverfarii,  ficut  purgato- 
rium,  &  cum  illo  coincidet;  quodfi  itaque  adverfarius  inten- 
tionem  fuam  probare  non  potuerit,  quin,  praeftito  hoc  jura- 
mento,  praeftans,  aeque  ac  fi  purgatorium  prseftitiflet,  abfol- 
vendusfit,  equidem  nullus  plane  dubito;  omnia  enim  eflTentia- 
lia  juramenti  five  fuppletorii,  five  purgatorii,  in  cafibus  modo 
propofitis  prsefto  funt,  &  finis,  ut  fcilicet  vel  probatio  minus 
plena  fuppleatur,  vel  prEefumtiones  adverfarii  elidantur,  hoc  ca- 
fu  seque,  ac  prseftitis  juramentis  five  fuppletorio,  five  purgato- 
rio,  obtentus  eft. 

(a)  L.  17.      I.  L.  31.  fF.  de  Jurejur,  L.  i.     i.  ff,  quar,  rer.  a£>.  non  datur. 
Befold,  in  Difp,  de  Jurejur.  coav.  th.  6. 

§.  212. 

Quld,  fiju-  Ponamus  porro,  defeftum  efl^e  in  Requifito  Ildo,  fcil.  perfb- 
"JI^KT^'^^'  nam,  quse  juramentum  hoc  praeftitit,  non  fuifle  habilem,  i.  e. 
inhabilis?  jHam  intelledlu  fufficienti,  ad  dignofcenda  ea,  fuper  quibus  ju- 
ratum  erat,  deftitutam  fuifle;  &  facile  patet,  totum  corruere 
hoc  juramcntum,  nec  ullam  habere  efficaciam,  nec  adeoque  relin- 
qui  probabilitatem  quandam  Juridicam ;  rario  enim,  propter  quam 
hicprobandi  modus  introdudtus  eft,  haeceft,  uttalismetu  vindi- 
^tse  divinae  veritatem  revelet;  cum  vero  ratio  haec  in  illo,  qui 
intelle£tu  fuo  deftituitur  plenarie,  tota  ceffet,  quin  nullus  ex 
tali  jurameato  gradus  probabilitatis  promanare  poflit,  facile  pa- 
tet.  Quodfi  vero  pupillus  juramentum  tale  praeftiterit,  qui  non 
omni  deftituitur  intelledu,  quin  plene  probet  hoc  juramentum, 
vei  ex  eo  intelligitur,  quiafibiimputare  debet  adverfarius,  quod 
Juramentum  tali  concrediderit  (/2;);  quamvis  regulariter  judex 
aduaiem  juramenti  praeftationem  differre  debeat  ad  pubertatem 
usque  plenam,  h.  e.  ad  annumusque  ig-C^)  adeoque,  fi  pupillus 
co  usque  vixerit,  juramentum  hoc  repeti  debeat,.  quamvis  etiam 
quandoque  admittatur  poft  annum  14.  (c) 

L.  16.  pr.  ff.  de  Jurejur.  Befold,  in  d.  Difp.  de  Jurejur,  convent.  th.  ig. 
arg,  eorum,  quac  deducit  Grave,  in  faepe  cit,  Difp.  de  Jurejur,  propter  ca- 
iumn.  dando,  c.  j.  §.  if, 
(i)  Carpzov,  in  Jurisprud. for.  P.  1,  Conlh  il.  def, 42,  Berger,  inEleft. Difc, 

for,  tit.  18.  p.      fq.  Dn,Eftor,  ut  i>em  teHtfc^cii  3iei4)^^^iwf /  fe^t.  17. 

§,474,  not,  J. 

(c)  Can. 
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(c)  Can.  if.  itf.  Caus.  ll.  qusft.       Geleb,  Leyfer,  in  (pec.  ad  ff.  13^, 
coroil.  3. 

§.215. 

Qiiodfi  )am  in  IIT.  Requifitum  impingi  (upponamus,  furamen-  QuiJ.fi  de- 
tum  fcil.  Judiciale  deferri  in  caufa,  in  qua  regulariter  juramen- '^'""^ 
tum  tale  deferri  nequic,  ut  in  caufli  matrimoniali ,  vel  crimina- 

H.     .  .     T       '  .....  1  I1        /'  nali.velma- 

,  qum  iterura  juramentum  ]udicia!e,  qua  tale,  nullum  (it,  ex , 

ancecedente  Legis  prohibitione  apparet,  ita  fcil,,  uc  efFe6tus  ju- 

ramenti  judicialis  producere  nequeat;  (ed  annon  fortaffe  proba- 

bilitas  inde  oriri  poflit,  quae  conjunda  cum  aliis  adminiculis 

quandoque  plenam  probationem  efficere  queat,  quxrirur?  Equi- 

dem  heic  diftinguendum  effe  arbitror  inter  caufas  criminales,  &  ~ 

matrimoniales;  priori  cafu,  fi  fcil.  de  poena  quadam  gravi  cor- 

poris  afflidiva  vel  forte  plane  capitali  quseftio  fit,  omnino  tale 

juramentum  nihil  operari  perfuafum  habeo;  aut  enim  accufator 

prEsftitit  hoc  juramentum,  auc  Reus;  fiprius;  ideo  nihil  ope- 

rari  poteft,  quia  in  criminalibus  requiruntur  probationes,  uti 

loquuntur  JCti,  luce  meridiana  clariores  (j);  quo  omnino  ac- 

cufatoris  juramentum  referri  nequit;  fi  pofterius;  tum  omnino 

propcer  manifeftam  perjurii  fufpicionem  haud  admitcendum  erir, 

ficut  nec  purgatorium  hoc  calu  facile  decerni  folet,  fed  potius 

tali  in  cafu  vel  abfolutionem  rei  ab  Inftantia,  vel  plane  dimiftio- 

ncm  ejus  absque  fententia,  locum  obtinere  putem  (^),  pro  fadi 

diverfis  qualitacibus  &  circumftantiis ;  nec  igitur,  licet  etiam 

zGtu  praeftitum  fit  tale  juramentum ,  illud  aliquid  operari  putem. 

Aliter  paululum  rem  fefe  habere  arbitror  in  caufis  matrimoniali- 

bus;  aut  enim  juramentum  hoc  a  Reo  prceftitum  eft  ad  elidendas 

fiifpiciones,  &  plene  probabit,  quia  juramentum  judiciale  pro 

matrimonio  pr9eftitum  omnino  validum  eft  (§.209.  not.g.)?  ^^^c 

prseftitum  eft  ab  Ad:ore  ad  fupplendas  probationes  imperfedlas , 

&  direde  tanquam  juramentum  judiciale  haudvalebit,  quiacon- 

tra  matrimonium  juramentum  judiciale  haud  admittitur ,  nihi" 

lominus  tamen  non  plane  nihil  operabitur,  fed  pari  paflii  ambu- 

labit  cum  juramento  fuppletorio,  &  ob  paritatem  rationis  eun- 

dem  effedum  producet,  quem  juramentum  fuppletorium  in  cau- 

Cs  matrimonialibus  producit  contra  matrimonium ,  hoceft,  ad- 

mittetitr-)  Ji  prater  Jemiplenam  probationem  pro  aSlove  infignis  mi/itet 

prafumtio  (c)y  fiipplebit  itafue  probationem  femiplena  pvobatione  hn- 

ge  majorem)  adeo^ue  producet  prafumtionem  feimplena  probatione 
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longe  mferioYem.  Sicut  in  genere  in  caufis  valde  arduis  juramen- 
tum  fuppletorium  non  femiplenam,  fed  hac  minorem,  conftituic 
probationem  (d), 

(«)  L,  ult.  C.  de  probat.  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  in  Refp.  J.  n.  6,  Id.  Refp.  2. 

n.  14.  &  if.  &  DD.  paffim.    Hinc  nec  hoc  cafu  admittitur  juramentum  fup- 

pletorium.  Gai!,  lib.  i.  obs.  log.  n.  11.  12.  fq.  &  lib.i.  Obs.  94.  n.  g.  B.D. 

Lauterbach,  in  Colt.  d.  tit.  de  Jnrejur.  §.77. 
(liy  Excell.  Dn,  D.  Mosgling,  in  Difp.  de  Dimifi.  Reorum  ITne  fententia,  th.  S. 
(c)  B.  Dn.  I>.  Lauterbach,  dift.  Coll.  &  tit,  de  Jurej  ir.  77. 

Gail  &  Lauterbach,  dift,  locc.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  m  Cons,  nov.  2}, 

n.  35-. 

§.  214. 

Qu;id,ijnonE  Ponamus  porro,  defeQium  efle  in  IV.  RequKito,  h.  e.  Jura- 
injudicioju-  jrnentum  hoc  non  corara  iudice  &  in  Judicio,  fed  extra  judicium 
ratumfit?  coram  privato  quodam  forte  prseftitum  elTe;  (quod  tamen  vix 
ac  ne  vix  quidem  accidere  potefi:,)  &  iliud  nihilominus  plene 
probare  arbitror,  fi  fcilicet  adverfarius»  vel  expreffe,  vel  taci- 
te,  confenferit;  fi  enim  vatet  Juramentum  conventionale,  quod 
extra  Judicium  defertur  &  fufcipitur  (/^),  omnino  nulla  eft  ratio, 
cnr  hoc  non  eundem  efFedtum  producat;  incidit  enim  tum  in 
jfuramentum  illud  voluntarium  &  extrajudiciale,  cujus  [quippc 
formam  induit.  Quodfi  vero  adverfarius  non  conlenferic,  illud 
omnino  plene  probar^,  &  omnes  plane  juramenti  effedtus  pro- 
ducere  haud  arl3itror,  quia  omnino  per  conventionem  in  j'udicio 
praeftari  dcbuiflet,  adeoque  heic  in  conventionis  legem  impa- 
dlum  fuit;  imo  accedit  quoque  alia  ratioj  quia  forte  coram  j*u- 
dice  jurans  magis  preemeditato  j^uralfe  cenfetur,  quem  quippe 
inagis  reveretur,  quam  privatum;  nihilominus  tamen  hunc  de- 
fe£tum  adeo  levem  efl^e  arbitror,  ut  facile,  accedente  quodam 
alio  adminiculo,  fuppleatur,  adeoque  non  multum  valori  huj*us 
Jursmenti  detrahatur;  cum  omnino  nemo  facile  pejeraturus  effe 
cenfeatur,  praefertim  admonitus,  quod  heic  fiipponitur,  nec 
praefentia  j'udicis  multum  in  ipfum  juramenti  huj'us  finem,  uc 
fcil,  veritas  reveletur,  influat,  adeoque  partes  ad  locum  in  com- 
ventione  fua  haud  multum  refpexilPe  cenfeantur.  Summn  itaque 
probabilitate  £5*  tanttim  non  plena  probatione  fefe  coinmendabit  pra- 
mentum  hoc  cafu  pYaftitiim^  licet,  fi  repeti  queat,  illud  coram  ju- 
dice  repeti,  confultius  fit  (^), 

(j)  L.  17.  pr.  L.  l6.  §,  ulr.  L,  28.     ult.  ff.  de  Jurejur,  B.  D,  Lauterbach,  in 
Coll.  tit.  de  Jurejur,  y2, 

(^)Op. 
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(/))  Opponi  pofTet:  fi  in  Legem  conrentionis  jurans  impegit ,  Juramentum  de- 
liciente  conditione  non  amplius  eft  judiciale,  adeo^iie  incidit  in  Juramentutn 
fuppletorium  vel  purgatorium,  &  faltein  femiplenavel  minoriprobatione  fe(e 
commendat,  Sed  ,  cum  parum  ipfi  Juramenti  efHcaciae  locns,  tanquam  cir-» 
cumftantia  valde  accidentalis,  addat,  fane,  in  dubio,  Juramentum  deferens 
non  ita  prscife  illud  adverfario  fub  hac  Lege  detuIiflTe  cenfetur,  ut  hac  con- 
ditione  fublatajuramentum  praeftari  plane  nolit ;  quod  enim  parum  ad  rem  facit, 
adillud,  in  dubio,  inconventione  nemo  cenfetnr  refpexiffe,  adeoque  hoc  cafu 
Juramentum  nihilominus  manet  judiciale,  fed  non  omnibus  plane  numeris 
abfolutum. 

Quintum  Requidtum  fi  defedus  habeat,  h.e.  fi  circa  formam  Qusd,  ficirc» 
Juramenti  intemam  peccatum  fit,  v.  gr.  fi  nonper  DEum,  vel  ^^'"'"^mju- 
non  per  DEum  tanquam  teftem  &  vindicem,,  vel  plane  non        J^^^JJJ' '"^^ 
tum  fit,  diverfi,  pro  diverfitatefcilicet  defeduum,  promanabuntj.^^^fit  j 
eifeftus.    Ponamus,  v.gr.  per  Creaturas,  Angefos,  San6I:os,Cce- 
lumjTerram  &c.  juratum  eiTe,  &  difl:  aut  jurans  has  creaturas 
pro  vera  Diviniate  habet ,  &  omnino  verum  e(l  Juramentum, 
qu-ale  fcilicet  a  tali  pro  ipfius  confcientia  exigi  poteft  (/r);  aut  bu^  > 
jjusmodi  creaiuras  non  babet  pyo  Divinitate  (juadaui ,  &  nuflum  prae'- 
fto  eft  Juramentum  ,  licet      tales  affeverationes ,  quia  magis  eni- 
xum  animum  demonftrant ,  ajjertioni  alicui  levidei2fem  qitandam 
prafnmtiunculam  co?iciliare  qiteant ;  ponamus,  in  formula  Juramen- 
ti  peccatum  &  v.  gr.  DEum  faltem  tanquam  teftem  j  non  infimul 
ut  vindicem  perjurii,  invocatum  efte,  nec  hoc  cafu  Juramentum 
Judiciale  omnes  fuos  effeftus  producet,quia  is,quiDEuminfimu'i 
tanquam  vindicem  mali  invocat,teftatum  reddit,  quod  in  ipfa  prse- 
ftatione  Juramenti  perjurii  poenam  fibi  ob  oculos  ponat,adeoque 
multo  minus  perjurium  committere  cenfetur,quam  is,quiDEum 
faltem  ut  teftem  invocat ;  hinc  folam  DEI  invocationem  in  teftem 
multi  pro  vero  Juramento  non  habent  Quia  tamen  DEus 

nomen  luum  in  vanum  invocantes  certiftime  gravi  pcena  coerci- 
turus  eft,  &  hoc  omnes  Jurantes,  prjcfertim  admoniti,  ignorare 
nequeunt;  omnino  prope  accedet  ialis  invocatio  feria  adfjramentum^ 
^  parum  aherit  a  vero  jaramentQ,  Sed  quseritur ,  quem  gradum 
probabilitatis  producat?  &Refp.  cum  hoc  cafia  pars  eiTentialis 
Jurannenti  deficiat,  non  videri  adverfarium  in  talis  Juramenti 
praeftationem  confeniifl"e,adeoque  qua  Juramentum  judicialeillud 
valere  non  poffe ;  fed quandoqite  tamen  prope  accedet  ad jurainentmn 
Juppletorium  y  vet  purgatoriumy  adeoque probatio  erit  femiplena  proba- 

X  ^  tione  ^ 
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tione  pauUo  minor.    Ponamus  DEum  t^anquam  vindicem  &  ulto- 
rem  perjurii  provocatum  efTe,  &  verum  erit  Juramentumj  fi  pro 
afferenda  veritate  fadti  cujusdam  hsec  provocatio  fada  fit;  eo 
ipfo  enim  implicite  DEus  etiam  tanquam  teftis  provocatus  ell:  (c) ; 
omnino  itaque  validum  erit  Juramentum  Judiciale  Iioc  modo 
prseftitum.    Ponamus  porro,verum  Juramentum  &  folenne  haud 
prseftitum  efle  ;  &  dift:  an  forte  morte  impeditus  prseter  fuam 
culpam  illud  praeftare  adlu  non  potuerit,  licet  paratus  fueric,  6l 
habetur  omnino  pro  prseftito  (d)',  an  vero  formula  ipfa  feu  mo- 
dus  afleverandi  Juramentum  haud  involverit,  &  omnino  affevc- 
ratio  taiis  pro  vero  Juramento  judiciali  haberi  nequit ,  quod 
quippe  verum  &  folenne  requiric  Juramencum.    Sic  v.  gr.  folus 
ta6tus  baculi  judicialis,  vel  promiffio  loco  jurisjurandi  ,  non  ha- 
betur  pro  vero ,  multo  minus  pro  folenni  Juramento  non 
igitur  fufficit  heic,  cum  partes  per  conventionem  confenferintin 
Terum  &  foienne  Juramentum ,  producet  itnqne  quidem  prcefumtio- 
nem  ,  fed  femiplena  probatione  inferiorem ,  quia  nequidem  in  vim 
Juramenti  fiippletorii  valere  poteft ,  vel  purgatorii ,  quas  quippe 
itidem  verum  &  folenne  depofcunt  Juramentum  ,  majorem  ta- 
men  efficiet  pr^efumtionem  hsec  promiffio,  qux  quippe  prope  ac- 
cedit  ad  verum  Juramentum ,  quam  ah'as  affeverationes,  qux  pla- 
ne  formam  Juramenti  non  continent;  v.  gr.  fi  quis  veritatem  af^ 
ferti  cujusdam  affeveret  bep  gutem  ©enjiffen/  bep  QUUt  ^ceu  unD 
©lauben  IC.  (/),  aft^  minorem  ,  quam  ubi  DEus  tanquam  teftis 
invocatus  erat ;  quia  ibi ,  prteter  intentionem  juramentum  pra:- 
ftandi,  etiam  accedunt  verba  ,  quibus  animus  hic  declaratur; 
hoc  cafu  vero  non  folum  intentio  folenne  Juramentum  pr^ftandi 
deficit,  (ed  nec  animus  hic  verbis  declaratur. 

(a)  Stryk,  in  UC  Mod.  tit,  de  Jiirejur.  §.  8.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coll.  ibid. 
§.  i?. 

(bj  Excell.  Dn,  D.  Chriiloph.  Frid.  Harpprecht,  in  DiTp.  de  Jurejur.  fcriptura 
procftito,  th.  7.  not,  27.  &  qui  ibi  aileg.  lUuftr.  Boshmer,in  Jure  Ecclef.  Prot. 
tir.  de  jurejur.  §.  7. 

(c)  Kinc  fornnila  ubique  fere  ufitata:  ita  me  DEus  adjuvet,  lllir@£)tt  {)elffe 
imb  fcitt -0' SSBOlt/  verum  condnet  Juramentum  ;  quo  &  refei-enda  tormula 
in  Ord.  Cam.  F.  i.  tit.  5^7.  8c  feq.  &  l\ec.  Imper.  de  anno  l^'^*^.  §,  lint>b(inil 
t)icn)dl/  prncfcripta,  qua  juratur  per  DEum  ikSStum  ejus  Evangelium. 

(d)  Sam.  Stryk,  in  Difp.  de  morte  ioco  Jurisjur,  c.  2,  §.  j, 

(e)  B.  Dn.  D.  Lauterbach ,  in  Traft.  Synopt,  de  Juram.  in  genere,  §.  1.  n.  Z2. 
B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Refp.  6}.  n.  98.  &  99.  Idem,  in  Cons.  nov.  H. 
a.  if.  feqq,  ubi  infmiul  traftat  cafum,  liquis  refpendeat  fub  fide  Juramenti, 

in 
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iti  alia  jam  caiifa  praeftiti.  Idem,inCons,  18.  n.  iiy.  Idem,  inCons,  89.0.30» 
Andr.  Baier,  Pofit,  de  Juram.  th.  8. 
(/)  Adfcribitur  quidem  hisce  verbis  vis  ac  efficacia  Juramenti,  fi  a  Principibus  ^ 
'    vel  Comitibus  pronunciata  fint,  v.  gr.  fi  hi  aiiquid  promiferint       5lU'fl(.  ' 
Ober  Q5vafli^m  Parolen.     B.  Dn.  D.Lauterbach,  in  Coll.  d.  tit.  de  Jurejur. 
§.  20.  Gail,  L.  2.  Obf.  f9.  n.  6.   B.  Dn,  D.  Harpprecht,  Refp.  71.  n.  61.  an 
vero  haec  veiba  eandem  vim  habeant  ,  in  Juramentis  folennibus  in  judicio 
praeflandij?  de  eo  merito  dubitatur.  Lauterbach,  in  d.  1.    Pariter  promiffio- 
nes  Mercatorum  ,  5ei)  2l*eU  mii>  ©lailbeit  /  aequiparantur  Juramentis.  Joh. 
Marquard,  de  Jure  Mercatorum,  L.  2.  c.  8.  n,  3.  B.  D.  Lauterbach,  in  Coli. 
d.  t.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Relp.  97.  n.  70.  quod  tamen  in  cafibus,  in 
quibus  verum  &  (olenne  requiritur  Juramentum ,  haud  procedit  j  hinc  h.XG 
verba  nunquam  aequiparantur  Juramcnto  in  judicio  projftando. 

§.  216. 

Progredimur  ad  Vltum  Requificum,  quod  in  eo  pofuimus,  ut  Quid,fifor- 
forma  juramenti  externa,  h.  e.  folennitates  externsEj  qux  alias  majuramen» 
in  juramenco  in»tervenire  folent,  rede  fefe  habeant.    Hsec  ^'  •^'''^'^^o^ 

.  ^    ~    .  .       „  mmusrecte 

requilita,  cum  omnino  uiu  Jtori  tantum  non  univeriah  recepta  fcfehabeat? 
fint,  &  proprie  folenne,  uti  vocant,  juramentum  conftituanc 
(rt),  omnino  in  juramencis ,  maxime  judicialibus ,  quee  quippe 
omnia  folennia  fijinc  ,  obfervari  debenc ,  quia  ibi  parces 
convencione  fiia  in  juramencum  folenne  confenfiffc  cen- 
fentur.  Quinigitur,  omiflis  hisce  folennibus,  juramencum  ju- 
dici^ale  non  omnibus  numeris  abfolutum  fit,  facile  patec,  adeo- 
que  eciam  omnes  ilUus  effectus  producere  vix  poceric.  Cum 
vero  concra  hse  folennitacesad  internum  juramentorum  valorem 
parum  vel  nihil  conferant ,  adeoque  partes  in  conventione  ad 
illas  potiffimum  non  refpexiffe  cenfeancur,  quamvis  fua  in  juran- 
do  ucilitate  haud  deftituantur  lane  haud  multum  valori  hu- 
Jusmodi  juramenti  earum  omifTio  detrahit ,  adeoqtie ,  hoc  cafu, 
omnino  parim  ahevit  gvadus  probabilitatis  inde  oviundus  a  plenapvoba- 
tione ,  evit  itaque  hoc  cafu  pvobatione  femiplena  multo  majov  (c) ;  Ni- 
hilominus,  pro  diverfitate  harum  fblennitatum  ,  iterum  diverfiis 
erit  gradus  probabilitatis;  pCj  v.  gv.  omiffa  avifatione ,  quia  hsec 
efficit,  ut  juramencum  majori  deliberacione  prsefteturj  minov  evit 
gvadus  pvobabilitatis^  quam  fi  digiti  elevati  haiidfnt^  qusequippefo- 
lennicas  cum  incencione  jurantis,  ad  quam  tamen  maxime  refpi- 
ciendum  eft,  minimam  habet  connexionem,  licec,  &  omiffa  avi- 
fatione,  gradus  probabilitatis  adhuc  femiplena  probarione  major 
fic,  quia  nemo  tam  leviter  juramencum  fufcipere  cenfetur;  ita 
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€nim  &  In  cafujubi  folenne  juramentum  non  requlritur,  v.  gr.  In 
negotiis  extrajudicialibus ,  ubi  juramentum  confirmationis  fal- 
tem  gratla  additur,  tale  Juramentum  pro  vero  juramento  habe- 
rur,  &  piene  obligat,  iicet  avifatio  fpeclalis  non  prsecefferlti 

(a)  L.  21.  C.  de  R.  V.  BrilTonius,  edit.  HeinecG,  de  V.  S.  p.  12^8.  feq.  Excell. 

Dn.  D.  Harpprecht,  in  laiid.Difp.de  jurejur.  fcript.  praeftito,  §.  ro.  not.  47.4^. 
(t)  Excell.  Dn.  D.  Harpprecht,  d.  1.  §.  10.  not.  49.  fo. 

(c3  At  vero,  cur  heic  gradum  probabilitatis  femiplena  probatione  majorem-efTe 
contendimus,  cum  fupra  (^.2il.)  deficiente  Requilao  primo  j  iltum  femi- 
plenae  probationi  aequalem ,  vet  illa  paulo  mincrem ,  proiuniciavtriiuus?  Sed 
Refp.  ibi  fupponebatur  defectus  in  perfona  deferente  ,  ibi  itaque  juramen- 
tum  praeilitum  tanquam  judiciale  non  amplius  confiderari  poterAt,  fed  inci- 
^    debat  in  fuppletorium  ,  cujus  efFeftus  fiiltem  eft  femiplena  probatio  ;  fcciis 
res  fefe  habet  in  cafu  noftro  praefenti,  ubi,  cura  perfona  dcferens  habilis,  6c 
ceterum  juramentum  verum  intervenilfe  fupponatur,  manet  juramentum  ju- 
^        diciale,  iicet  non  omnimodo  folenne,  adeoque  tantum  aliquid  pro  gravitate 
ninsirum  folennitatis  omilTae  illi  detrahitur. 
I^d)  Verum  enim  dicitur,  cui  competit  detinitio  juramenti,  IIL  Wernher  ,  in 
Obs.  PracV.  Obs.  ifi,  n.  30.  B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Dilf.  deTransaft.  juft 
§.  S.  n»  ^9-  ^         refpeclu  contradiftinguifur  affertioni  morientis  ,  afteve- 
rationi  per  Principis  falutem,  afteverationi  loco  jutamenti&c.  de  <]uibus  ca- 
fibus  fupra  (§.  2lf.)  aftum  fuit.  add  Excell.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  faipe 
laud,  Difp.  de  jurejur.  fcriptura  praeftito,  th.  10.  not.  4^.  Leyfer,  fpec.  ad  ff, 
144.  &i  <;67.  n.  4.  Stryk,  in  Difp.  de  morte  loco  jurisjur.  Berger,  de  Urpheda, 
c.  j-.  th.  6.  &  plures  ihi  alleg. 

§.  217. 

Quid,  fi  per  Septlmum  Requlfitum  lioc  eft,  ut  Juramentum  judlclale  in 
ProcJrato-  propria  perfona,  non  per  procuratorem,  nequidem  rpeciali  man- 
rem  pracfti-  ^^ito  Inflrudum ,  pricftitum  fit.  Tres  itaque  iieic  ftatim  fefe  ex- 
tum  fit?  fei-unt  cafiis;  Aut  enim  praeftitum  fuit  perProcuratorem  fpeciali 
mandato  inftrudum,  confentienteadverfario,  &  res  extradubium 
eft,  tum  enim  plene  probabit,  &  omnes  Juramenti  judicialis  ef- 
fedbus  producet  (  §.210.  not.i,  Aut  prJEftitum  eft  a  Procurato- 
re  fpeclali  mandato  inftru6io  ,  fed  non  confentiente  vel  invito 
adverfarlo,  &  tanquam  Juramentum  judiciale  omnibus  numeris 
abfolutum  probare  haud  poterit,  quia  partes  inperfonalem  illius 
praeftationem  praecife  confenfifte  cenfentur;  nihilominus  tamenj 
quia  eft  Juramentum  verum  &  folenne,  oraniaque  Juramenti  ef- 
fentlalia  habet,  qux  tamen  partes  in  conventione  fua  potiflimum 
refpexifle  cenfentur ,  parum  aberit  a  plena prohatione^  major  erit 
gradiLS-,  quamincafu  fupra  (^.iif.)  recenfito  ,  uhi  DEus  tanquam 
fejiis  faltem  i?iVQcatus  fupponehatur^  quia  heic  verum  prxfto  eft  Ju- 
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ramentum  (a).  Aut  prseftitum  efl  a  Procuratore,  nullo  fpeciali 
mandato  inftrudo ;  &  plane  nihil  operabicur,  quia  alius  pro  alio 
fine  fpeciali  mandato  jurare  nequit  (i^»),  &  finis  primarius  hujus 
Juramenti  ceffat. 

(^.)  Re^ulariter  enim  hodie  &  alia  Juramenta  per  Procuratorem  fpeciali  man- 
dato  iullructum  prxftari  poffant.  C.  J.  4.  6.X.  de  Juram.  calumn.  c.  1.  §.  i. 
ibid.  in  6zo.  Grave,  in  Difp.  dc  Jurejur.  propter  calumn.  dando,  c.  3.  §,  8» 
Add.  Ord.  Camer.  P.  i.  tit.  io.  §.  gaff  aber  if.  J.  P.  W.  P.  I.  tit.  16.  §, 
&)C  a&vl*  1\.  pag.  117.  Qii^  finctiones,  licet  de  Juramento  calumniae  agant, 
hodie  &  ad  rehqua  Jurainenta  non  excepta  extenduntur,  fi  fcil.  juftae  caufaj 
adfint  ,  cur  in  perfona  praeftari  haud  pocuerint  ;  habetur  enim  ih  foro  pro 
vero  &  folenni  Juramento,  hcet  confultius  fit,  femper  in  perfona  jurari.  Add. 
B.  Dn.  D.  Harpprecht,  in  Refp.  91.  n.  187. 

(5)  Omnes  enim  caufae  arduae  ,  quo  &  referuntur  delationes  &  praeftationes 
Juramentorum,  requirunt  fpeciale  mandatum.  111.  Bcehmer,  in  Difp,  de  caufis 
arduis,  c.  z.  §.  Zj.  B.  D.Lauterfaach,  in  CoH.  tit,  de  procurat,  §.  fi^. 

§.  218. 

Ex  praemillis  patet,  taJe  juramentum  majori,  quam  femiplena  Ordo,  quo 
probatione  fefe  commendare,  deficientibus  Requifitis  IV.  VI.  gfa^^us  pro- 
&  VII.  Et  quidem  maxima  prohabilitate  &  tantum  non  plena  pro-  Q^j'^*^^"*' 
bati  oTiQ  gauaef  I.)  tale  juvamefitum  judicialej  in  cjiio  Jaltem  Elevatio  aitero 
digitorum  in  mavibus^  vel  eorum  appofitio  ad  peBus  finifti  iim  in  fosmi-  Requifito 
nis.^  deficit,    Minori  2.")  probabilitate  gaudet  juramentum  y  non  con- exzi- 
fentiente  adverfarioy  extra  locum  judicii^  nec  coram  judice  vel  coram^^^'^^- 
ejus  Deputatis  prcsftitum  ,  quia  hsec  circumftantia  majorem  habec 
influxum  in  finem  hujus  Juramenti,  veritatem  fcil.  revelandam, 
quam  Elevatio  digitorum.         Iterum  minori probabilitatis gradu 
fefe  commendat  juramentiim  absque  avifatione  pracedente  prceftitum^ 
quia  avifatio  juranti  in  mentem  revocat  a6lum,quem  {ufcepturus 
cft,adeoquemaximum  &dire61:um  influxum  in  ipfumjuramentum 
hab  et,^^  4. )  mnjoritquam  in  cafuj  ubi  hocjuramentumper  procuratoremj 
licet  fpeciali  mandato  inftruSium^praftitumfuit^  absque  adverfariiconfen- 
fuy  quia  prius  omnes  fupponit  reliquas  folennitates  externas,  hoc 
vero  pofterius  revera  omnibus  deftitutum  eft,  cum,  fi  redle  con- 
fideretur,  proprie  fit  Juramentum  in  fcriptura  preeftitum ;  folen- 
nitates  enim  hse,  qux  quippe  ideo  excogitatse  funt,  ut  jurans  eo 
majori  deliberatione  ad  Juramentum  accedat ,  non  a  Principali 
obfervantur,  adeoque  in  illo  plane  nullum  ufiim  habent,  ac  per- 
inde  eft  revera,  ac  fi  plane  non  adhibitGe  eflTent.    Mutat  hoc  Ju- 
ramentum  formam  fuam,  &  incidit  in  Juramentum  fuppletorium 
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vel  purgatorium,  deficientibus  Requifitis  I.  III,  &V.  itaquidem, 

ut  i.)  pTemmi  jur^me?m  fuppletorii  effeBum producaty  ^in  caufis  non 
maxime  arduis  femiplenam  probatiojjem  conftittiat^  incafu^  ttHdela- 
tum  fuit  a  perjona  inhabili.  Hac  2,)  paulo  minorem  prafumtionem 
efficit  idem  juramentum  in  cafu,  ubi  DEus  faltem  in  teftem^  non  infi- 
tnulin  vindicem,  invocatus  eft^  quia  deficit  pars  Juramenti  eflentia- 
!is  ,  adeoque  neque  vim  fuppletorii,  nec  purgatorii,  multo  mi- 
nus  Judicialis  Juramenti  habere  poteft;  partes  etenim  non  viden- 
tur  fuifTe  confenfijrae  in  Juramentum ,  cui  pars  Juramenti  efl^en- 
tialis  deeflet ;  quia  tamen  utplurimum  feria  iiaec  invocatio  DEI 
in  teft:em  infimul  involvit  implicite  ejusdem  invocationem  tan- 
quam  vindicis  (<?),  adeoque  proxime  accedit  ad  verum  Juramen- 
tum,  adminimum  incidetin  Juramentum  fuppletorium  vel  pur- 
gatorium  non  omnibus  numeris  abfolutum,  &  proxime  ad  femi- 
plenam  probationem  accedet ;  njajor  itaque  hoc  cafu  erit  gradus 
probabilitatis  t  quam  5.)  deficiente  Requifito  tertio  ,  fifcilicet  in  caufa 
matrimoniali  contra  matrimonium  prceftitum  fit  juramentum  'pdiciale^^ 
quia,  per  fupra  (§,  21 5.  )  dedudla ,  tum  lioc  Juramentum  produ- 
cit  praefumtionem  femiplena  probatione  longe  inferiorem.  Hac 
4.)  iterum  mnori  probabiiitate  fefe  commendat  cafus  ,  fi  faltem  loco 
juramenti  judicialis ,  affeveratio  loco  juramenti-)Vel promifjio  an  €l)Dc^ 
^Ckii,  liti  vocattir,  faStafit^  quia  hsecplane  intentionem  verum  ju- 
ramentum  prseftandi  exciudit  (§.  2if.  ),  quje  tamen  priori  cafii 
prsefto  eft  (J/).  Minima  tandem  s .)  probabilitate  fefe  commendat  ca- 
fus ,  /i  plane  nonnifi  affeverationes  alice^  v.  gr.  per  creaturas^fubfecuta 
finty  velftipidata^  ut  ajunt^  mami-)non  in  vim  juramenti,  aliquid  pro- 
mijfum fit;  quia  heic  plane  omnis  Juramenti  forma  deficit. 

(«)  At  objisi  poffet  ,  fi  inVocatio  DEI  tanquam  tertis  implicite  involvit  etiam 
Ejus  invocationem  tanquam  vindicis,  cur  dicimus,  deefle  Juramento  partem 
effentialem?  Nonne  duo  haec,  li  concurrant,  veriim  conftiruunt  Juramcntum? 
Sed  refp,  expreflfe  diximus,  quandoque  &  utplurimum  hanc  invocationem 
Numinis  Divini  in  tertem  etiam  involvere  Ejus  Invocationeni  tanquam  viudi- 
cis,  quia  fcilicet  beic  ad  intentionem  jurantis  refpiciendum  eft,  num  fcil.  hic 
In  jurando  etiam  vlndielam  Divinam  ilbi  propofitam  habuerit  ?  quod  certo 
afleverari  nequit  ,  nifi  expreife  etiam  DEI  tanquam  vindicis  mentio  in  Jura- 
nienti  fofmula  faila  lit,  Hoc  igifur  li  fadum  non  fit,  nec  tota  Juramenti  de- 
^nitio  in  talem  .iclum  cadet.  Arid.  Exc.  Dn.  D.  ChriAoph,  Frid.  Harpprecht, 
in  faips  laud,  Difp,  de  Jurcjur.  fcriptura  praeftito,  th.  7,  not.  27. 

(h')  Nihilominus  tamen  quibusdam  in  cafibus  &  promiffio  loco  juris/urandi,  5(fl? 
fldO&lUI(l  (lU  {ItUt  f  producit  vim  Juramenti  five  fuppletorii ,  five  pur- 

^atohi;  imo  6i  judiciaiis  incegrani,  in  caufts  fcil.  levioribus  ,  quse  a^uatcm 
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Juramenti  prscftationem  haud  fuadent,  ubi  v.  gr,  faltem  de  parva  fiimma  ali- 
quot  florenorum  fermo  efl;  id  quod  in  Liquidationibus  in  Concurfibus  Cre- 
ditorum  faepe  obfervari  videmus,  Add.  B.  Dn.  D.  Harjjprecht,  in  Refp,  9Z. 
n,  28.  100.  lio.  III,  116.  184.  &  paffim, 

§.  215. 

Accedimus  Jam-ad  alteram  Juramentorum  fpeciera,  qua,  me-  Ju«- 
diante  Juramento,adverrarii  confeflio  extorquetnr,  adeoque,  ubi  ^^"^^g^^^ 
Juramento  absque  aliis  adminiculis  plena  fides  tribuitur,  fcil.  ad  fpondendo! 
Juramentum,  uti  vocant,  Refpondendorum.  Ssepe  enim,  fi  par-  rum. 
tes  brevius  fefe  expedire  velint,  faftum  fuum  redigunt  in  articu- 
los  ,  quos  pofitionales  vocant ,  ad  quos  adverfarius  refpondere 
tenetur,  utplurimum  mediaiite  Juramenco  refpondendorum.  Se- 
dem  habent  pofitiones  potillimum  in  Jure  Canonico  (^); 
DifFert  enim  hodiernus  modus  articulos  pofitionales  formandi 
a  veteribus  illis  Interrogationibus  in  Jure  fadis  ,  quae  adori  ad 
inftruendam  adionem  inferviebant ,  &  ideo  in  Jure  coram  Prae- 
tore  ante  Litis  Conteftationem  fiebant  (i^);  Noftrse  autem  pofi- 
tiones,  tanquam  fpecies  probationis,  regulariter,  poft  Litis  Con- 
teftationem  faltem  (c)  &  intra  terminum  probatorium  (d)  exhi- 
bendae  ftint ;  quo  fa£to,  adverfario  communicantur ,  eidemque 
certus  terminus  prjefigitur  ,  intra  quem  deliberare  poteft  ,  num 
illas  affirmare,  num  negare  velic?  quo  elapfb,  citatur,  &  coram 
Judice  vel  ejus  Commiflario  ad  poficiones  refpondere  tenetur, 
prsEvio  Juramento  refppndendorum  (^),  modo  adverfarius  antea 
prseftiterit  Juramentum  dandorum  (/),  quod  fcil.  non  frivole  & 
vexandi  adverfarii  gratia  Juramentum  refpondendorum  ab  illo 
cxegerit,  &  contenta  in  articulis  pro  veris  habeat.  Quodfi  dein- 
de  illas  affirmet,  valenc  in  vim  confeflionis,  &  Ponens  incencio- 
nem  fuam  plene  probavit;  fin  neget,  Ponenti  integrum  eft,ne- 
gatas  poficiones  alio  modo  ordinario  probare,  fi  velit(^). 

(a)  Cap.  un.  X.'de  Lit.  Conteft,  cap.  i.  &  i.  de  conf.  in  ^to.  cap,  j.de  Jurejufr 
in  6to.  B.  D.  Lauterbach ,  in  Coll.  tit.  de  interr,  in  Jure  fac,  §.  7, 

(b)  L.  4.  §»l.  ff.  de  interr.  in  Jur,  fac,  B.  D.  Lauterbach,  in  CoU.  d.  tir.  §,  i, 

(c)  B.  D.  Lauterbach,  d.  tit.  §.  13.  Add.  Jus  Prov.  Wurt.  P.L  tit.  ig.  §,  njdlt» 

SBeUefligung  t)eg  ^riegS  iC  pag.  119.  Stryk,  i»  Uf.  mod,  d,  tit,deinterr, 
in  Jur.  fac.  $,48. 

(d)  B.D,Lauterbach,inCcll,d,tit,§.  13,  Magn.Dn.D.Schospf,  ii»  Proc.  Dicaft', 
Wurt.  vet.  Edit.  c.  14.  §.  I, 

(f)  B.  D.Lauterbachjd.i.  $  i^-.Magn.  Dn.D.  Schoepf,  d.l,  §.i.  formula  Juramenti 
Refpondendoram  exhibetur  in  J.  P.  W.  P.  i.  tit,  50,  pag.  izy, 
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(/)  B.D.Lauterbach,d.l.  §.  13.  Magn,  Dn.D.  Schoepf,  cit.loc.  formula  contine- 

tur  in  J.  P.W.P,l.tit.Z8.pag.lZl. 
(g)  Grave,  in  faspe  cit.  Difp.  de  jurejur.  proptercalumn,  dando,  c.7. 5".  !•  infin, 

Celeb.  Leyfer,  in  fpec.  ad  ff.  ijf»  n.  4.  / 

§.  220. 

Requifita  praemiflTs  Requifita  Refponfionis  ad  articulos  pofitionales 

juramenti  pcr  fe  fluunt ;  requiritur  enim  Imo,  ut  Ponens  poft  Litis  Contefta' 
Refponden-  tionem^  llAo  ^  intra  tevminiim  pYobatorium  ^  Uh'^°,  adverfariopetentej 
dorum.  yuramento  dandonim  praftito )  IVto,  Articulos  pofitionales  exhibeat : 
ad  hos  Vto  adverfariuS)  quem  vulgo  DDres  ben  Fonattx\  appeUitant, 
mtra  terminum  prcefixum  refpondeat ,  ^  quidem  ,  fi  velit  PonenSy 
Vlto  fub  yurajfiento  Hefpondendorum  (§.219.)}  quod  JurameiitUTn 
vefpondendoru?n  VII«no  non  folum  formamjuramenti  internnm^vemm 
etiam  VIIIvo  externam  habere  debet.  Nihilominus  tamen  haud  fa- 
cile  heic  probabiliras  juridica  fefe  exferit.  Aut  enim  Reus  Arti- 
culos  pofitionales  affirmavir,-  aut  negavit.  Si  affirmavit,  proefto 
erit  confeffio,  fufficiens  ad  condemnandum,  licet  Ponens  neque 
Juramentum  dandorum,  neque  adverfarius,  five  t)a'Ponat,  Ju- 
ramentum  refpondendorum  prseftiterit ;  incidet  itaque  cafus  in 
confeffionem  Judicjalem,  &  ejus  efFed:us  producet,  cum  eaque 
ex  pari  judicandus  erit;  ninc  &  ea,  quae  fupra  de  confeffione  ju- 
diciali  dida  funt,  huc  fpedlant,  omnesque  cafus,  in  quibus  illa 
probabiliratem  quandam  juridicam  efficit,  &  huc  referendi  funt 
(^).  Sin  Reus  articulos  negaverit,  &  quidem  fub  Juramento  re- 
fpondendorum,nec  terminum  contumaciter  neglexerit  (/'),  pro- 
bare  poterit  Ponens  intentionem  fuam  alio  modo  ordinario 
(  §.  219.  not.  g.) ,  fed  probatio  effe  debet  ordinaria  probatione 
major,  quia  tunc  prseftitum  Juramentum  refpondendorum  non 
plane  nullius  efficacise  efl5&  pra;fumtionem  quandam,  quee  prope 
accedit  ad  feraiplenam  probationem  (f)»  pro  jurante  efficit,  quie 
adverfarii  five  Ponentis  probatione  elidenda  eft.  Et  quia  hoc 
cafu  Juramentum  refpondendorum  incidit  in  purgatorium,  etiam 
cafus  illi  &  gradus  probabilitatis,  quos  purgatorium,  uno  vel  al- 
tero  forte  requifito  deficiente,  producit,  &  qui  mox  explicandi 
crunt,  huc  quadrabunt  (d^. 

(<?)  Sin  adverfarius  ante  Litis  Contertationem  ,  quod  tamen  contra  ord'nem 
procelTus  eft  ,  ad  articulos  pofitionales  forte  ex  ignorantia  Judicis  &  partis 
refponderit,  confefiio  erit  in  Jure  fafta,  &  Executioni  ftatim  absque  praevia 
fenteijtia  condemnatoria  vel  abfolutoria  locum  faciet.  B.  D.  Lauterbach,  in 
tit.  de  confe-flT.  4.  1<J. 

(fe)  Sin 
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(i)  Sin  is,  contra  quem  Articuli  pofitionales  producli  funt,  five  ttl'  Ponat,  ter- 
-minum  contumaciter  neglexerit,  Articuii  habentur  pro  affirmatis  in  contu- 
maciam.  Stryk,  in  Uf.  mod,  tit,  de  interr,  in  Jur. fac.  f  9.  fqq,  B.  D.  Lauterbach, 
in  CoU.  eod.  tit.  §.  l^. 

(c)  In  caufa  enim  non  admodum  ardua  Juramentum  partis  conftituit  communi- 
ter  femiplenam  probationem,  &  quidem  fuppletoriumillam  fupplet,  B.D.  Lau- 
terbach,  inTracl.Synopf.  de  Juram.necefT.  §.  (J.  n.  94.  &  95'.  B.  Dn.  D.  Harp- 
prccht,  Cons.nov.  d^l.  n.^^-.  fqq.  purgatorium  eandem  elidit, C.  5.  §.  ult. X.  de 
probat,  L.  188-  ff.  de  R.  I.  B.  Dn.  D,  Harpprecht,  in  Cons.  nov,  27.  n,  Ilf. 
B.Dn.  D.Sam.Stryk,  inDifp.  demortelocojurisjur.  c,  2,  §.  9.  adeoque  utro- 
que  cafu  efficit  gradum  probabilitatis  femiplensc  probationi  aequalem. 

(d)  Quandoque  etiam,  fi  aliaadminiculaconcurrantinciderepotefthocjuramea- 
tum  Refpondendorum  in  Juramentum  fuppletorium,  fi  articuli  contineant  fa- 
ftum,  qaod&Reoprobandumincumbit,  v.  gr.ExceptionemRei  fiveJ)e^Pona- 
ten  concernant,  licet  cautus  Advocatus  nonfacileita  conpipiat  Articulos,  ut  Rei 
Exceptiones  contineant,  cum  illas  probarc  fuperfluum  fit  ;  Reus  enim  exci- 
piendo  fit  aclor,  &  exceptiones  fuas  ipfe  probare  tenetur, L.  i^.fF.  de  probat. 
L.  4.  C.  de  edend.  adeoque,  fi  Exceptionem  fuam  non  probaverit,  condemnatur. 

§.  221. 

Progredimur  ad  Juramenta,  qux  per  fe  plenam  probationem  De  Juramen- 
haud  conftituunt,  fuppletorium  fcil.  &  purgatorium.    Et  primo  to  fuppleto- 
loco  quidem  de  Juramento  fuppletorio  agendum  erit.  Defert"^^"* 
hoc  Juramentum  Judex  (/z)  illi ,  qui  intentionem  fuam  ad  mini- 
mum  femiplene  probavit  (/-))  five  adori,  fivereo  (f),  modo  fic 
IntegrJE  famse,  &  habilis ;  hinc  jurans  debet  effe,  ficutteftisjomni 
-exceptione  major  (^f) ;  6c  quidem  propter  inopiam  reliquarum 
prcbationum  (^),  adeoque  regulariter  nonnifi  poft  Litis  Conte- 
ftationem  deferri  poteft;  quia  tamen  defertur  a  Judice,  cuinun- 
quam  concluditur  in  caufa,  nihil  intereft,  five  ante  fivepoftcaufse 
conclufionem  deferatur  (/"),  imo  quandoque  in  fententia  demum 
definitiva  defertur(g).    Ex  prsemiffis  ^d.x.tn^Juramentwn  fuppleto-' 
riiim  ejfe  'Jiiramentiim  litis  dectforium ,  qztod  Judex  alteri  ex  litiganti- 
hus  ad  ferniplenam  prohationem  confirmandam  defert  (Jj). 

{a)  L.  3 1.  ff,  L.  5.  C.  de  Jurejur. 

(fc)  B.  D.  Lauterbacb,  rn  Coll.  d.  tit.  de  jurejur.  74.  Idem,  inTraft.  Synopf. 
de  Juram. neceff.  ^.6.  n,  94.  &  95-.  B.  Dn.  D,  Harpprecht,  in  Cons,  nov.  61, 
n,  6').  feqq.  &  DD  paffim. 

(c)  B.  D.  Lauterbach,  in  Coil.  d.  tit.  $.7^. 

(d)  Conftituitur  enim  talis  teflis  in  propria  caufa,  L.  ulr,  C.  de  fideic,  B.  Dn.  D. 
Harpprecht,  in  Cons.  nov.  ll.  n.  24.  &  Cans  nov.  23.  n.^f.&paffim,  Hinc, 
quin  sque,  imo  magis,  quam  teftis ,  idoneus  effe  deber-ic,  per  fe  patet,  Add, 
B.Da.D.Harpprecht,  in  Cons.  nov.  11.  n,  ^^^,  &  d.  Cons,  nov.  25,  n,  ^■S.fqq, 
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(f)  L.  5.  C,  de  R.  C.  6c  Jurejur.  B.  D.  Lauterbach,  in  Col!.  d.  tit.  §,  74.  B.  Dn. 
D.  Harppreclit,  Cons.  nov,  23,  n.  42.  &  Cons.  nov.  61.  n.  67. 

(f)  ^^g«      ii.  ff.  de  interr.  in  jur.  fac.  Gail,  lib.  l.  obC  98.  0,  4.  &  f.  B.D. 

Lauterbach  ,  in  Coll.  d.  tit.  §.  73. 
(^)  Idem  Lauterbach,  in  CoU.  d.  U  §.  7f. 
(A)  Idem,  d;l.  §.  71. 

§.  222. 

Rcquifita  Non  folum  igitur  in  Juramento  fuppletorio  defiderantur  Re- 
juramenti  quifita  illa  omnia  Juramenti  judicialis,  fupra  (  §.  210.)  recenfita, 
fuppletorn.  pj-aeter  primum  ,  quia  hoc  noftrum  a  Judicej  non  a  parte  defer- 
tur;  fed  &  illis  accedunt  adhuc  fequentia:  Imo,  ut  Judex  deferens 
fit  hahilis-,  i.  e.  competens-,  IWo  ,  tit  idevi  jiiramentiim  deferat  pofl 
Litis  Conteflatioiiem-,  ^  lllt^o  ^  tft  jurafis  pt  perfo?ia  idojiea,  ficuti 
teflis^  onmi  exceptiojie  major,  Hinc  jam  de  gradibus  probabilita- 
tis  erit  difpiciendum. 

§.  iih 

Conferuntur      Cum  omniaRequifita Juramcnti  )udicialis  fupra  (§.2io.)di£ta 
inter  fe  gra-  etiam  defiderentur  in  hoc  fuppletorio,  prxter  I'"ura  (^.  122);  fa- 
dus  proba-        intclligitur ,  uno  vel  altero  remoto,  gradum  probabilitatis 
^'\Sne^^  comparative  eundem  elTe,  quem  fupra  (§.218.)  determinavimus, 
uniusvelaU  &  eodcm  ordinc  cafus  &  heic  fefe  invicem  excipere,  ita  tamen, 
terius  Re-  ut  cafus  4.  priores,  quiin  Juramento  judiciali  majorem  femiplena 
quifiti  oriun- pj-obatione  probabilitatis  gradum  confliituebant,  in  fuppletorio 
eadem  paulo  minorem  efficiant,  fed  tamen  ad  femiplenam  proba- 
tionem,  uti  in  judiciali  ad  plenam,  accedant:  reliquiautem  qua- 
tuor  cafus,  excepto  Imo^  qui  fcil.  faltem  ih  Juramentum  judiciale 
quadrat ,  femiplena  probatione  longe  inferiorem  conftituant 
probabilitatis  gradum.    Adeoque  jam  de  tribus  illis  (§.222.) 
recenfitis  requifitis  difpiciendum  eft,  &  inveftigandum,  quantus, 
cmilTo  uno  vel  altero,  redundet  probabilitatis  gradus,  in  com- 
paratione  cum  modo  didis.    Ponamuslmo,  Juramentum  dela- 
tum  fuiffe  a  Judice  incompetente,  &  illud  nullum  erit  (/z),  adeo- 
que  fuppleri  debet,  fi  fieri  poffit,  vel  neceffitas  id  poftulet,  a  com- 
petente ;  fin minus  fuppleri  poffit,  coincidet  cum  cafu  iUo  Ildo  (§.21  g.) 
dicio^  uh  juramentum  extrajudicium  prccflitum  ejfe  fupponebatur  per- 
fona  enim  deferens  in  ipfius  juramenti  fuppletorii  veritatem  per  fe  nul- 
lum  habet  influxum ,  ficut  ^  locus^  adeoque  hoc  cafu  parum  veritati 
faSti  detrahttur ,  imo  utplurimum,  qui  deferente  Judice  incom- 
petente,  quem  pro  competentehabebat,  jurat,  eadem  reveren- 
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tia  ad  praeftationem  ipfius  Juramenti  accedit,  qua  accedit,  fi  de- 
latum  fit  a  Judice  competente,  adeoque  hoc  cafu  mapYt  probabilita" 
tis  gradu  tale  juramenfum  fefe  commendat^  quam  extra  locum  judicii 
prafiitumy  qui  quippe  locus  quandoque,  licet  per  accidens,  in- 
fluxum  in  animum  jurantis  habere  poteft.    Ponamus  porro,  hoc 
Juramentum  ante  Litis  Conteftationem  delatum  fuifle ;  ^  mini' 
mum  ipfi  rei  veritati  detvahetur ,  qiiia  nuUa  efi  ratio ,  cur  jurans  ante 
Litis  Cojitefiationem  minus  verttatemrevelaverit  ^  quampojiiUamy  & 
ratio ,  cur  regulariter  hoc  Juramentum  poft  Litis  Conteftatio- 
nem  demum  praeftandum  fit ,  faltem  in  meliori  proceftus  ordine 
pofita  eft ,  nec  plane  in  ipfa  materialia  caufe  influxum  habet; 
majori  itaque  hoc  cafu  probabilitate  gaudet  juramentum  hoc  fuppletO' 
rium,  qnam  fi  Elevatio  digitorum  omijfa  fit;  quia  quandoque  juran- 
tes  multum  efficatise  hujusmodi  Ceremonise  tribuunt ,  ad  quo- 
runi  tamen  animum  in  determinando  probabilitatis  gradu  heic 
potiffimum  refpiciendum  eft.    Quodfi  denique  in  perfona  jurantCj 
qu£E  quippe,  ficut  teftis,  omni exceptione  major  elfe  debet,  de- 
prehendatur  defedus,  idan  hoc  cafu  producetur  probabilitatis  gra- 
das ,  quem  producit  tefiiinonium  tefiis  non  omni  exceptione  majorisy 
pro  gradu  fcilicet  babilitatis  ^  gravitute  defeBus ;  dequovid.  fupra 
(§.  if  i.feqq. )  in  genere  enim  heic  non  facile  aliquid  determi- 
nari  poteft  ;  aliquando  enim  defectus  adeo  levis  eft  ,  ut  parum 
vel  nihil  efficacias  hujusmodi  teftimonio  detrahat;  aliquandoau- 
tem  tanti  momenti  eft ,  ut  in  veritatem  fadi  maximum  habeac  \ 
influxum. 

{a)  A  Judiceenim  incompetente  gefla  ipfo  jure  nulla  funt.  B,  Dn.  D,  HarppreCi^t, 
Re%.  -^6,  n.  75-.  feqq.  &  Refp,  J8.  n,  92.  feq. 

§.  224. 

Sequitur  denique  adhuc  Juramentum  purgatorium  ,  quo  fii-  Dejura- 
^picionibus  gravatus,id,  quod  fibi  objicitur,  falfum  elfe  afleverat,  n>en'opur- 
atque  fic  innocentiam  fuam  oftendit  (ji).    Dicitur  &  Jure  Cano-  sato"o. 
nico  Purgatio  canonica  ,  in  oppofitione  ad  Purgationem  vulga- 
rem  (^),  quse  olim,  prsefertfm  in  Germania,  frequens  erat,  v.  gr. 
per  ferrum  candens  &c.  qus  tamen  barbaries  noftris  feculis  po- 
litioribus  exoleyit.    Defertur  hoc  Juramentum  etiam  a  Judice 
exiftentibus  fufpicionibus,  quas  tamen  ex  altera  parte  Juramento 
fuppletorio  locum  non  faciunt(r),  utplurimum  Reo,  interdum 
vero  etiam  Adori  ratione  Exceptionis  (^),  modo  perfona  fit  ha- 
biiis  ,  in  omnibus  caufis ,  etiam  criminalibus  (j)  ,  licet ,  fi  ad 
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poenam  capitalem  agatur,  ei  non  facile  locus  concedatur  ,  pro- 
pter  metuni  perjurii:  in  loco  judicii  (/):  &  ,  prseftitum,  locum 
dat  abfolutioni  plenarije  (g)  ,  licet  probatio  in  contrarium  non 
omnimodo  excludatur  (/^). 

(a)  C.  ult.  X.  de  Jurejur.  C.  g.  X.  de  Purg.  can,OH.      J3\  Lauterbach,  in  ColJ. 
tit.  de  Jurejur.     44.         -  i 

(b)  Tot.  tit.  in  Jur.  Can.  X,  dePurgat,can.  Cel.Heineccius,  inElem.Jur.Germ. 
L.  J.  tit.  6.  §.  218.  feqq. 

(c)  d.  G.  ult.  X.  de  jitrejiir.  B.  D.  Lauterbach,  in  Co!I.  d.  tit.  «J.  47. 

(d)  L.  ult.  §.  ^-.C.  de  jur.  dom.impetr.  Avth.  novo  Jure.  C.  de  pcsn.  jud.quimale 
jud,  D.  Lauterbach,  in  CoII,  d.  tit.  §.  48. 

(0  C,  I.  C.  11.  X.  de  purg.  can.  C.  6,  X.  ibid.  D.  Lauterbach ,  ibid.  $.  49. 
J(f)  Ord,  Cam.  P.  1,  tit.  10.  Lauterbach,  ibid.  §.  fo. 

(g)  C.  8.  X.  de  purg.  can.  C.  10.  X.  ibid.    Ord.  Cam.  d.  tit.  10.  §.  Wtit)  fo  Ct 

(^)  Arg.  L,  3  r,  fF.  de  jurejur.  Ord,  Cam.  d.  1,  Lauterbach,  ibid.  §.  yi, 

§.  22  f. 

Ejus  Requi-      Requifita  coincidunt  fere  cum  Requifitis  Juramenti  fuppleto- 
fiti,  &  pro-  rii,  fupra  (§.  222.)  recenfitis,  adeoque  etiam  eodem  modo  heic 
babilitatis    f^fg  exferere  poteft  probalitas  juridica ,  quse  tamen  ideo  in  Jura- 
fefultantes^  n^cnto  purgatorio  non  magnjE  utilitatis  eft,  quia,  fi  ador  non 
probaverit,  reus  abfolvendus  eft,  licet  hic  plane  nihil  probave- 
rit  («);  &  fi  is,  cui  Juramentum  purgatorium  delatum  fuit,  illud 
praeftiterit ,  modo  a  Judice  delato  ,  non  eft  in  culpa,  quod  tale 
Juramentum  rede  praeftitum  haud  fit  ,  adeoque  heic  illi  nihil 
poteft  imputari ,  hinc  &  omnino  abfolvendus  erit ,  ajque  ac  fi 
hoc  Juramentum  morc  folito  prseftitifllet ,  pofito  fcilicet ,  hoc 
Juramentum  repeti  non  poflie ,  fi  is  ,  cjui  illud  prseftitit  s  forte 
mortuus  fit;  nullus  igitur  hic  prob^bilitati  juridicze,  quoad  eflTe- 
dum,  conceditur  locus. 

(a)  L.  2.  C.  de  probat.  L.  4.  C,  de  edend.  L.  9.  C.  de  except,  B.  Dn.  D.  Harp"? 
precht,  in  Rcfp,  H.  n,  91.  &  Refp.  60,  n.  lou. 


CAPVT  III. 


^^^^^ 


177 


C  A  P  V  T  III. 

PARS  II. 
S  E  C  T  I  O  V. 

DE  PROBATIONE  PER  OCVLAREM 

INSPECTIONEM. 

Pertraftatis  jam  quatuor illis  modis  probandi,  Capiti  huic  finem  De  in(pe- 
imponere  poffemus,  nifi  inter  fcribendum  nobis  in  mentem  ftionelegali 
veniret  alius  probandi  modus,  quo  Judici  proprie  nonper  alios,  ^  oculari, 
fed  per  proprios  fenfus ,  fides  fit,  h.  e.  Ocularis  Infpedlio;  de  qua 
paucis  adhuc  agendum  eft.    Dicitur  ociilaris  InfpeStio  aSius  judicia- 
lis-,  quo  Judicide  re  dubia  velfaBo  controverfo^  per  ejus  afpeSium^ 
proprios JenfuSy  fit  fides  (/z). 

(a)  Conf.  Scheinemann,  in  Difp.  de  ocuIariInfpe£tione,  UOltt  3(U9Cnf(i5cjtt/  th.4. 

§.  226, 

Dicitur  &  afpedus,  prsefens  a(peQ:us,  localis  Inquifitio,  in- 
dagatio,  Experimentum  oculare,  intuitiva  probatio,  demonftra- 
tio  ocularis,  probatio  perfpediva  &c.  (/?). 

Scheinemann,  in  d.  Difp.  th.  5. 

§.  22J. 

Locumhabet  haec  Infpedtio  vel  in  caufis  criminalibus,  prsc-Locum  ha- 
fertim  in  homicidio  ,  ubi  de  lethalitate  vulneris  conftare  debet,  bet  vel  i« 
vel  in  caufis  civilibus,    De  priori  cafu  nobis  ideo  heic  fermo  criminali- 
non  ert,  quia  fingularia  habet  requifita  (a\  quae,  omifla,  ita  nul-  ^."^.'^®^ 
lam  reddunt  hanc  infpedionem,  ut  plane  ad  uitimum  fiapplicium  ^*^*  - 
^eveniri  nequeat  (^),  nifi  vulnus  ahsque  dubio  habeatur  pro  abfo- 
lute  lethali  (r) ,  adeoque  hoc  cafu  nec  inde  redundet  gradus  qui- 
dam  probabilitatis  fupplendus  ,  nifi  forte  Medico  vel  Chirurgo 
non  adhibito  minorem  redundare  gradum  probabilitatis  dixeris, 
quam  fi  judex  vel  fcriba  juratus  non  accelferit,  adeoquehoc  ca- 
fu  pofteriori  majorem  decernendam  effe  poenam  extraordinarlam 
affirmaveris  ,  quam  priori,  quia  periti  in  arte  de  lethalitate  vul- 
neris  majori  probabilitate  deponere  polfunt,  quam  Judex,  adeo- 
que  major  adeft  probabilitas,  homicidium  perpetratum  efle,  quam 
fi  Judex  foius  ita  fenferit,  qui  quippe  ideo  faltem  prsefens  eflTe  de- 
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bet,  nt  videat,  an  Medici  legaliter  procedant,  adeoque  non,  ut 
ijDfe  de  leshalitate  vulneris  judicium  ferat ,  nec  ut  perfona  prin- 
cipalis  {d j.  llno  verbo ,  i^tio  mggis  dtibium  reddititr  corpiis  deliBi, 
uno  vel  altero  reqiiifito  omiffb ,  eo  minor  rediindat  ex  tali  infpeElione 
probabilitatis  gradiis-i  eoquc  levior  decerni  poteft  debet  pcena  extra- 
erdinaria.  Nobis  heic  loci  potiflimum  brevitatis  caufa  de  Infpe- 
dione  oculari  in  caufis  civilibus  fermo  eft. 

(a)  Orct.  Crim,  Carol.  art.  14.  iSc  nrt.  149.  ibiqiieDDres  add.  Rercript.Geii.& 

WUrtemb.  de  Anno  16^6.  dd.  10..  Januar,  &  Lauterbach,  inDifFer.  Jur.  Civ. 

&Wurtt,  in  Caus.Crim. th.  12.  n.  30,   ubi  quasdam  difFerencias  inter  Ju« 

Commune  &  Wlirtemb.  affignat, 
(i)  Carpzov,  in  Prax.  Crim,  P.  r.  qa,  iS  n.  ^i.&^^o.  ScheinemsBH,  in  d.Difp. 

th.  9.  Mign.  Dn»D.  Schoepf,  in  Dec.  8?  -  n.  i.  &  DDreis  paflim, 

(c)  Magn.Dn.D.Schospf,  d.Dec.gj.  n.  2,  fqq.  &B.Dn.D.Harpprecht,  inRefp, 
il.  n.  38.  fqq.  &  Reip.  J^.n.  g^.fqq. 

(d)  IdemB.Da  D.Harpprecht,  in  dia.Relp.Zl.  n.  li.fq. 

§.  228. 

Requifita        Antc  omnia  itaque  Requifita  Infpedionis  ocularis,  ejusdem- 
Infpectionis  quefolennis,  determinanda  funt.    Quandoque  enim  non  tantis 
©cuians  m  ambagibus  opus  eft,  in  cauiis  fcilicet,  quse  facile  cujusvis  fenfibus 
"bus!  "^'    obnoxiae  funt;  in  hisce  ei^im,  modo  certo  de  fafto  conftet ,  vel 
&  Judex  ipfe  in  rem  prsefentem  iverijt ,  absque  ulterioribus  am- 
bagibus  poterit  fententiam  ferre;  Hc  in  cafu  fupra  (§.  227.)re- 
cenfico,  (i  aliunde  de  abfbluta  vulneris  lethalitate  conftet ,  non 
opus  eft  folenni  illa  infpedlione,  fed  Judex  nihilominus  poenam 
ordinariam  decernere  poteft(§.  227.  not.  c.)  ;  licet  femper  me- 
lius  &  tutius  agat,  fi  nihilominus  inf^ediionem  legalem  inftituat. 
Sin  vero  res  fit  paulo  altioris  indagmis ,  nec  quorumvis  oculis 
ftatim  obvia,  vel  &  cum  arte  cerca  connexionem  habeat,  omni- 
no  folennis  requiritur  infpedtio,  quce  fequenttbus  abfolvitur  com- 
muniter  requifitis:  Imo,  nt  fiat  a  Jiidice  competente  y  cui  quippe 
'   probatio  omnis  fieri  debet(/z)  ;  Ildo,  utfiat  regulariter poji  Litis 
Conteftationem  ,  non  ante  illam  ,  quia  nulla  probatio  ante  Litis 
Conteftationem  admittitur  (/»),  poft  illam  vero  femper  infpedio 
fieri  poteft,  etiam  poft  probationem  Jamjam  finitam,  vel  &  poft 
conclufionem  in  caufa  (f)»        quandoque  &  in  ipfa  executio. 
ne(^),  quia  omnium  probationum  firmiflima,  validiflima  &  opti- 
ma  dicitur  (0?  &  per  illam  adverfarii  injuria  ftatim  &  in  conti- 
nenti  demonftrari  poteft ;  Illtio  ,  citatis  partibus  (/),  IVto,  adbi- 
hitis  artis  peritis,  non  uno  faltem ,  quippe  quod  periculofum  dici- 

tur 
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tur  in  jure  (g)  y  fed  pluvihis-,  &>  nifi  in  negotio  quodam  fpeciall- 
ter  plures  defiderentur  (/>),  fufficiunt  duo,  (i  haberi  poffint;  tales 
autem  adhibendi  ,  qui  artem  quandam  legitime  didicerunt,  & 
profitentur  publice(i);  fin  certi  conftituti  fint,  ficut  utpiurimum 
in  bene  conftitutis  rebus  publicis  ad  fingula  negotia  expreffe  certi 
periti  Jufati  conflicui  folent,  hi  prse  reliquis  adhibendi  Rint(/^); 
Vto  Jiirntis  (/) ,  Ylt-  nmm  exceptione  majorikis  (jri)^  V[1(y>c  hiartis 
periti  in  rcbiis  ,  qiLS  non  immediate  in  fenfns  cadiint-,  fed  ratiocimis  de- 
mum  evolvi  dchent ,  addere  dehent  rationes  affertorum  fuorum  (71 ) ; 
VIIIvo  Ycquiritur  prcefentia  Judtcis  vel  ejus  Commiffarii  (0) ,  55* 
IXno  Secretarii  vcl  a&uarii  jtiraTi  (p).  Diverfa  tamen  diverfis  in 
locis  heic  defiderantur  requifita  quss  heic  fingula  fpeciatim 
exprimi  nequeunt,  quK  tamen,  fi  omifTa  fint,  quantum  ipfi  fadli 
veritati  detrahanc,  Candidus  Le<3:or,  ex  antecedentibus  partim, 
partim  vero  exmox  dedusendis,  facile  poterit  dijudicare. 

(/i)  L.  li.  fF.  de  probat.  L.  5-.  L,  19  C.  de  teft,   Scheiiiemann,  in  d.  Difp.  de 
Ocul.  Infped.  th,  6. 

(b)  Scheinemann,  c,  1.  Magnif.  Dn.  D.  Schoepfj  in  Proc.Dicaft.  Wurt.  vet.  edif» 
c.  i^.  §.  I. 

(c)  Scheinem.mn  ,  d.  1.  th.      Jus  Prov.  'Wurt.  P.  i.  tir.  f  I.     .QSCWeifUMg  i)Ul*C| 
§lugenfi1)ein.  fol.  15-7.  &ibi  Plebft,  Difp.  i.  th.  ii^. 

(d)  Scheinemann,  d.  1.  th.  g.   &  ibi  allcg.  Rutg.  Rulandus ,  de  ComnjilT.  P.  1. 
L  5.  c,  I,  n.  ij, 

(f)  Gail,  lib.  l.  obf.  z6.  n.  9.  Scheinemann,  in  d.  Difp.  tli.  48, 

(/)  Arg.  L.  5.  C.  fin.  Regund.  Jus  Prov.  Wurt.  P,  i.  tit.  y  i.  d.  §.  ^mii^llM 

l)ui*^"2lugenf(^ein.  foi.  1^7.  verb.  t}am  Docft  i)em  ^egent&eil  jefcerjeit  au($ 
ju  oerfunben.  «Oo^furRl.  5Bmtem&.  ^ofgertc5tS'.Drbn.  p.j.  tit.  18.5.  i.&g. 
&  p.  3.  tit.  20.  §.  1,  ^oc&furill.  SBmtem^.  '^bmOvhn.  p.  9« 

(g)  Scheinemann,  in  d.  Difp.  th,  ig.  ibi  ^lle^,  Lauterbach,  in  Differ.  jur,  Civ. 
&  Wxirt.  in  cauf  crim,  tli.  IZ.  in  fin. 

(h)  Hujusmodi  cafus  aliquot  recenfet  Scfa«inemann,  d.  I.  tK  iS.  ex  L.  l.  pr.  fF, 
de  ventre  infpic.  d.  L,  l.  §.  lo.  ff.  ibid.  add.  Ord,  Crim.  Carol.  d,  art.  149. 

(i)  Scheinemaun,  c  1.  §.  ly.  .^O^fUi^  ^Ultemb.  JJaubeg  >  Ol't>n.  tit.  f  §.  2. 
(ifc)  Scheinemann,  d,  Difp.  th.  17.  licet  praccife  nullitas  non  lit,  fi  aliiadhibean- 

tur,  nec  ideo  talis  infpedio  effedlum  plenae  probationis  amitiat. 
(/)  Carpzov,  in  Jurisprud.  For,  P.  i.  Conft.  22.  Def.  12.  Scheinemann,  d.  I.  th.  20. 
add.  Jus  Prov.  Wurt.  P.  l.  tit.  43.  §.  @0  t)ie  5Jartf)ten.  fol.  147.  verbis:  t>k 

9efc^roo()rene/  boc^  ber  ©ac^en  unoerroanlJte,  ^Jeib-.  unJ)  2Bunt> » 9tei*jte  jc.  jc. 

Sufficit  tamen  juramentum  generale  ante  pracftitum.  Pacianus,  de  probat.  L,  i, 
C.47.  n.  21.  inprimisn.  24.fqq.  Carpzov,  in  Prax.  Crim.  P,  l.  quaeft.  ^^'.n.^o, 
Quoad  praxin  autem  Dicafterii  Wurtembergicinon  fufficit  generale  illud  ju- 
ramentum  ,  fed  in  fingulis  aftibus  artis  periti  vel  judici  fidem  5c  diligentiam 
inediante  affeveratione  ioco  jurisjurandi  promittere.^^el&partibus  petejitibus 

Z  Z  cor- 
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corporale  defuper  juramentum  prseftare  tenentur,  !H5MrfCltt&.  J^0fQit\^^fOtt>* 
P.     tit.  Xo.     2.  &  P.  I.  tit.  9>.  circa  fin.  Scheinemann,  d.  1.  th*  2o. 

(t»)^  Arg.  Cap.  5-4.  X.  de  teft.  Scheinemann,  d.  1.  th.  13,  &  17. 

(«)  Idem  Scheinemann,  d.  Difp.  th,  i^. 

(0)  Regulariter  &  de  Jure  Civiii  Infpeftio  fieri  debet  ab  ipfo  Judicc  ;  Rutger. 
RuIanduSj  de  CommifT.  P.  1.  L.  l,  c.  i.  Ord. Crim^art.  149.  JureautemCa- 
nonico,  arg.  Clem.  un,  de  Ofr,  Jud.deleg.  &  moribus  hodiernis,teftequeScheine- 
mano,  in  d.  Difp.  th.  10.  haec  poteftas  etiam  CommifTario  concedi  &  committi 
poteft,  add.  Magn.  Dn.  D.  Schcepf,  in  ProcDicafl,  vet.  edit.c. 

(p)  Rutg.  Rulandus,  d.  I.  P.  2.  L.  J»  c.  10.  Scheinemann,  in  cit,  Difp.  th.  27. 

(j)  Sic,  quid  requiratur  in  fupremo  Dicaft.  ^J^urt»  ad  infpeftionem  folennem? 
vid,  Ord.  Dicaft.  P,  j.  tit.  ig,  3,,  Magnif,  Dn,  D.  Schospf,  in  d.ProcDicaft» 
Wurtemb,  c.  16.  §,  i. 

§.  219, 

QuodCi  igicur  repeci  queant  haec  requifita ,  &  res  adhuc  intc- 
gra  fit,  quin  repeti  debeant,  extra  dubium  eft ;  nobis  autem  de 
cafu  quaeftio  eft,  ubi  non  amplius  repcci  poflunt;  &  hinc  quaeri- 
tur,  qualem  &  quantum  probabilitatis  gradum  producac  talis  in- 
fpedlio ,  uno  vel  altero  Requifito  omiffb  ?  Minimum  fidei  Rotuli 
devogarej  fi  deficiat  fecundum  Requifitum ,  h.  e.fi  infpeSlio  legalis  ente 
Litis  Conteftationem  fufcepta  fii,  ex  eo  ftatim  patet ,  quia  nuUa  ratio 
eft,  cur  infpeBores  mimis  veritatem  dixerintj  vel  dicere  vohterint  ante 
Litis  Contejiationem  j  quam  poft  illam ;  plane  nuHum  enim  in  ipfam 
rei  veritatem,  tanquam  finem  probationis,  influxum  habec  tem- 
pusj  quandocunque  probacio  fufcepca  fic ;  Racio  enim,  cur  pro- 
bacio  poft  LicisConteftationem  demum  peragenda  fic,  haeceft,  ne 
fuperflua  probencur  ,  quia  ante  Litis  Conreftacionem  nondum 
conftat,  quid  Reus  afiirmacurus,  quid  negacurus  fic .''  Acqui  vero 
fuperflua  heic  non  nocenc ;  quodfi  enim  quis  plura  probaverit, 
quam  debebat,  omnino  magis  finem  probationis  confecucus  eft, 
quam  debuifiec,  ad  mimmum  seque  finem  accigit  j  ac  fi  fuperflua 
omififtetf  nulla  igitur  eft  ratio,  cur  minus  vincerc  debeat,  quam 
alius,  qui  non  phis  probavic-  Conf.  (§.  1 50.  &  1 57. ).  Flus  fini 
frobationis  detrahitur,  omijfo  Requifito  tertio^  Citatione  fciL  partium; 
racio  enim,  cur  h^c  defiderecur,  eft,  uc  parces  certiores  reddan- 
tur  &.  videant,  omnia  fidelicer  peragi;  quce  ratio  omnino  majorem 
in  fimm  probationis  influxum  habet,  quam  tempiis  probationis  (§.130. 
&  1 57. ) ,  aft  minorem.,  quam  omijfo  Requifito  nono^  fi  forte  aBuarius 
juratus  adbibitus  non  fit  ^  fed  ejus  loco  vel  Judex,  five  ejus  Com- 
jnifTarius,  vel  &  unus  ex  arcis  peritis  juracis,  Protocollum  con- 
fcripferit  (d)  5  cuki  •enim  ki  fupponancur  jamjam  juramento  ad- 

ftridi 
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ftridi  effe>  omnino  quidem  fidei  Protocolli  non  multo  plus  da- 
rogatur,  ac  fi  ipfe  aduarius  prxfens  fuilTet,  aft  plus  tamen  eidem 
derogatur  ,  quam  fi  partes  non  fint  citatae ,  quia  hoc  pofteriori 
cafiiplures  perfonae  juratse  fiipponuntur  prasfentes  effejquamprio- 
ri  cafii,  quo  una  perfiDna  deficit,  adluarius  fiiilicet,  &  Judex  in- 
fpe^tionem  continuare  poteft: ,  Jicet  partes  non  compareant. 
Minori  prohabititatis  gradu  fefe  commejiaat  eafus  ,  ^uo  Requifttum 
primum  fupponitur  deficere-,  fcil.  quando  infpeEtio  a  judice  baud  com^ 
petente  fuit  fufcepta.    Cum  enim  Judex  in  illis,  quae  ad  ejus  forum 
non  fpe6tant,  proprie  Judex  non  fit,  omnino  magna  audtoritatis 
pars,  &  major  quidem,  quam  fi  adluarius  faltem  deficiat,  hujus- 
modi  infpeftioni  detrahitur,  fi  judex  fuerit  incompetens ;  quia 
tamen  nihilominus  hujus  prsfentia  diredte  nullum  in  finem  pro- 
bationis  habet  influxum,  &  judex  incompetens  ob  munus  publi- 
cum,  cui  pra^eft,  &  jusjurandum  praeftitum,  omnino  multo  majo- 
rem  fidem  meretur,  quam  privatus;  eo  minus  judicis  incompe- 
tencia  fidei  hujusmodi  infpedionis  detrahit ,  quia  aliquot  artis 
peritorum  teftimoniumad  minimum  plus  quam  femiplenam  pro- 
bationem  efficere  deberec ,  fi  &  hi  foli  a(5t;ui  interfuifl^ent,  licet 
laltem  de  credulitate  teftimonium  perhibeant;  ex  anal.  eorum, 
quae  fijpra  occafione  comparationis  literarum,  (§.  1^8«  &  201.) 
deduda  fimt;  adeoque  pidicis  ^  a&uariiy  licet  incompetentium,  prce- 
fefjfia  hujusmodi  infpeBiani  omnino  gradum  probabuitatis  femiplena 
frobatione  adhiic  longe  majarem  addit.    Ex  his  porro  patet,  licec  4. 
hsec  Requifita  hadenus  recenfita  ,  quae  quippe  fahem  ad  formam 
infpedionis  externam  pertinent,  nec  direde  in  ipfam  faCti  veri- 
tatem,  tanquam  finem  omnis  probationis,  inftuxum  habent,  omnia 
removeantur,  gradum  tamen  probabilitatis  manere  nihilominus 
femi{)Iena  probattone  fijperiorem ,  modo  ad  minimum  duo  artis 
periti  adhibiti  fint,  &  hi  unanimiter  deponant  de  fadi  hac  vel  illa 
qualitate  ;  quo  minori  tamen  certicudine  de  illa  deponunt ,  eo 
plus  etiam  fado  probabilitatis  decrefcit,  ^^fide  fententia  fua  ali- 
quatenus  hcefitent^     cwnformidine  oppofiti  deponant ,  prodiicent  gra- 
dum  prohabiiitatis  femipiena  probationi  a^ualem^vel^jfi  duhiiimgra- 
vius  fity  hac  jninovem;  ficuc  fupra  (  didle§.  iq8.  &201.)  de  compa- 
ratione  literaru^m  demonftratum  fuit, 

(«)  Secus  res  fefe iiabet,  fi  plane  privatus &  injuratns  Pr otocoriiim  confcripferif,  5c 
heic  dilling.  an  forte  Infpeaores  huic  protocollo  fubfcripferint?  !k  pari  p-ifTu 
ambuUbit  ciim  protocollo  ab  Aduario  ordin.irio  coiifcriptoi  adminimum 
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non  multum  gradu  ab  i!lo  difFeret,  quia  finis  probationis  aque  obtinetur, 
•  an  non  fubfcripferint  ?  &  vid.  fupra  (§.  if^. ). 

§.  250. 

Quantus  Deficientibus  igltur^.)  requifitis  fupra  (§.  229.  >  recenfitis, 
gradus  re-  remariet  probabilitatis  gradus  femiplena  probatione  ma)or;  At 
maneat  defi-  ^^yQ  '<^am^  deficuntihiis  Requifttis  qiiarto  ^quinto-,  graJtis  probnuihtatis 
cientibus  re-      ^^^^  i?ifpe3ione  oviundiis  femiplena  probatione  kmre  infericr  efi ,  9<f 

qmfitisIVto,  1  ■       3^     3     ]  ^  '    •  r    "^-      .  '  T 

yi^Q^y^l^Q->quanaoque  vtx  adtenaenans.  Cum  enim  prKlencia  duorum  artis 
peritorum  gradum  probabilitatis  femiplena  probatione  majorem 
conftituat  5  facile  patet,  fi forte  unicus  faltem  adhihitusiit ,  reliqua 
requifita  §.  anteced,  recenfita  deficiant^graddim  probahilitatis  tnde  oriun- 
dum  femiple72a  probatione  minorem  effe;  ftn  ceteraomnia  pnria  ftnt^  ^ 
caufa  ita  comparata  fit^  ut  omnium  oculis  pateati  nihihmimis plene  pro- 
hat  infpeSiio  (§.  228.) 3  fi  no7inifi periti  in  arte  de  ilJa  judicare  queant^ 
probahit  forte  femiplene ,  ^fi  piane  mdlus  adfjtbitus  fit^  ^  nemo^  nifi 
judexforte  ipfe  injpeBioni  interfuerit  in  caiifa^  qu<e  jion  cujttsvis  oculis 
obvia  eji ,  vel  artem  qiiandam  peculiarem  concernit ,  gradus  probahi- 
litatis  producitur  adeo  exiguuSy  ut  vix  ac  ne  vix  quidem  adtendi  merea- 
tur ;  Unius  tamen  forte  artis  periti  jurati  teflimomum  praferri  duo- 
rum  non  juratorum  (§.  i^j". ),  cojjtra  vero  teflimonium  artis  periti, 
licet  nonjurati,  praferri  tamenjiidicio  imperiti  alicups  ^c  (a)-^  facile 
inteUigitur. 

(a)  Alii  adhuc,  occafione  adhibitionis  artis  peritorum  eorumque  quah"tatis, 
oriri  poifunt  gradus  probabilitatis  ,  fi  forte  circa  Requifitum  fextum  aliquid 
defideretur,  h.  e.  fi  uon  fint  omni  exceptione  m^jores,  ha'c  tamen  qnaeftio  ex 
illis,  quae  fupra  de  teftibus  diclafunt,  facile  poterit  refoivi,  nifiquodhoccafu 
defeftus  femper  fidei  infpefVionis  plus  deroget,  quam  in  tefic,  quia  &duo  artis 
periti  foli  nondum  tamcn  conlHtuunt  plenam  probationem  (^.  229.),  ficutide- 
pofitio  duorum  tefiium  ,  adcoque  etiam  pro  rata  iieic  fingulis  probabilitatis 
gradibus  ibi  recenfitis,  aliquid  decrefcit. 

§.251. 

Et  tantum  de  determinatione  graduum  probabilitatis;  jam  & 
accedimus  ad  effedus  probabilitatis  juridicse  j  &  ejus  applicatio- 
nem,  de  qua  Cap.  fcq.  jam  paucillimis  adhuc  eric  difpiciendum. 


CAPVT  IV. 


C  A  P  V  T  IV. 

DE  EFFECTV,  VSV  ET  APPLICATIONE 

PRAESVMTIONVM. 

PrsEfumtiones  communiter  a  DDbus  difpefci  in  Prsefumtioncs  Tranfitas. 
Juris  &  de  Jure ,  Juris  tantum  &  hominis  feu  fadi,  fupra 
(  §.  42.  feqq. )  pluribus  demonftravimus.  Hinc  &  de  fingularum 
effedu  &  applicatione  fpeciatim ,  fed  breviflimis,  jam  agendum 
erit,  eumque  infinem  qu2edamReguIsetradendae  erunt,qu2Efacile 
in  cafibus  obvenientibus  poterunt  applicari. 

Quantum  igitur  primo  loco  adtinet  Prsefumtiones  Jurls  &  de  R^gula  pr© 
lure,  cum  hae  adeo  pro  veritatibus  habeantur  furidicis,  utomnis  ^[^^^"'^ris" 
excludatur  contrarii  probatio :  qualem  in  foro  efFeftam  produ-  g^de^jure! 
cant  ?  facile  &  per  fe  patet ;  ita  enim  habentur  pro  veris ,  ur  ad- 
verfarius,  fi  vel  maxime  contrarium  probare  velit,  non  audia- 
tur  (<3r),  fed  pro  tali,  qui  Prjefumtionem  Juris  &  de  Jure  pro  fe 
habet,  abfolute  pronunciari  debeat.    HincReguIa:  Pro  tUo-,qui 
Prcefumtionem  juris        jurc  pro  fe  habet ,  Jemper  pronunciandum 
tft  (by 

(a)  Prnefumtionem  quidem  Juris  &  de  Jure  per  confeffionem  adverfarif,  in  cu- 
jus  gratiam  talis  praefumtio  inventa  eft  ,  tolli ,  piures  ftatuunt  DD,  Inter 
quos&  referendus  eft  Menochius,  Traft.  deprsefumt.L.  I.quseft.^l.n,  i.fqq, 
item  Alciatus,  de  praefurat.  in  princ.  P.^  n.  l  -  aliique  complures.  Nec 
mirum  eft,  circa  hancce  quaeftionem  fefe  torquere  illos qui  &  ejusmodi  ju. 
ris  prasfumtiones,  quae  violentffi  dicuntur,  &  quibus  elidendis-majoribus  pro- 
bationibus  opus  eft,  ad  pracfumticnes  juris  &  de  jure  referunt;^  cum  enim  in 
LL.  faepe  has  adverfarii  confeiHone  elidi  videant,  omnino  Re^ulam  »  quoij 
hujusmodi  praefumtiones  contrarii  probationem  refpuant,  variis  modis  limi- 
tare,  &  confeflioncm  excipere  debent.  At,  illis,  qut  genuina  exempla  prae- 
famtionum  juris  &  de  jure  a  fpuriis  probe  fecernunt,  tantis  ambagibus  baud 
opus  eft;  hi  enim  contra  praefumtionem  juris&de  jure  genuinam,&  proprie 
talem,  nullam  plane  probationem  ,  &  ne  confeffionem  quidem  admitti  intre- 
pide  ftatuunt,  quae  quippe  "tiam  materiae  probationum,  tanquam  fpecies,  ac- 
cenfenda  eft.  Celeb.  Leyfer,  in  fpec.  ad  fF.  2d"o.  n.  Obftare  videtur  cafus  Rei 
judicatas ,  de  quo  conftat,  quod  quandoque  contrarii  probationem  ,  per  In» 
ftrumcuta  noviter  reperta,  admittat;  L.  1.  ff.  de  in  integr»  reftit.  L.  7.  ^ 
in  fin  L.  24.  §.  i,  in  Hn.  L.  44.  fF.  de  minor,  2f.  ann.  Garpzov,  in  Jurisprud. 
For.  P.  I.  Conft.  2(J.  Def.  23.  B.  Dn.  D.  Lauterbach ,  in  Coll.  tit.  de  Re  jud, 
§.  2.(.  B,  Dn.D.Harpprecht,  Cons,  70,  n.  3  gOi  fqq.  fcd  ex  ipfis  locis  allegatis 

apparatj 
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apparet,  hoc  direclo  fien  noh  pofTe,  fed  hujusmodi  pcobationem  faltem  re- 
ftitutioni  in  integrum  locum  dare,  quo  ipfo  hac  in  re  jus  ftrictum  correclum 
elTe  inteliigitur,  adeoqiie  proprie  hunc  cafum  praefumtionibus  juris  &  de  jure 
hodieamphusaccenferenollem,  quia  praefumtio  juris  &  de  jure  probationem 
contrarii  non  admLttit, 
(h)  Mafcardus  de  probat.  vol.  i.  quacft,  lo,  n,  48.  Menochius,  de  prafumt.L.  i, 
quseft.  J.  n,  17.  Pacianus,  deprobat.  L,  l.  c.  11.  n,  2.  B.D,  L*uterbach,in  Coll. 
tit,  de  probat.  &  prasfumt.  44.  Celeb.  Bcehmer,  inDi(p,  de  Collis,  praefimt. 
c  l.$.f.  p.m.U.  Leyler,  d.fpec.  ad  ifF,  1.60.  n.  7.  ubi  praejudicium  Confiilorii 
Magdeburgici  adfert,  qnod  marito,  qui,  poft  adiJterium  ab  ejus  uxore  com- 
miuum,  cum  hac  concubuerat,  acUouem  ad  divortium  deneg<ivit,  licet  uxor 
in  fingulari  fcriptura  confefTa  fuerit,  msritum  non  aliter,  quam  fub  expreffa 
proteftatione,  quod  coitus  ille  hanc  aclionem  haud  excludere  deberet,  fecum 
rem  habuifle. 

Regula  pro  Prsefumtiones  Juris,  per  definitionem  (§.  fi. )  datam,  fiint, 
prajfumtio-  quibus  Lex  aliquid  pro  vero  habet  j  tamdiu,  donec,  per  ordina- 
mbus  juns,  probationem,  contrarium  probetur.  Sunt  igitur  loco  ve- 
ritatum,  fiquidem  ita  loqui  liceat,  interimifticarum ,  ^  in  dubio 
proilloy  quitali  prafumtione  ni$iTur  ^  pro?tunciandmn  eji  (a)  ,  licet 
forte  adverfarius  aliquid,  fednonplene,  probaverirj  ad  eliden- 
dum  enim  hunc  probabilitatis  gradum  ,  ad  veritatem  juridicam 
proxime  accedentem,  omnino  opus  eft  majori  probabilitatis  gra- 
duj  hoc  eft,  veritate  juridica  ipfa  (^);  imo  quandoque  &  majori- 
bus  probationibus  opus  eft,  quam  ordinariis,  fi  prsefumtio  juris  fit 
violenta,  &  Lex  ad  illam  diluendam  majores  exigat  probationes; 
cujus  rei  exempla  fupra  Cap,  11,  aliquot  recenfliimus  (f). 

(<z)  L.  2J.  pr.  ff.  quod  raetus  caufa.  L.  50.  pr.  C.  de  inoffic, teftam.  L.  16.  C.  de 
probat,  L,  24,  if.  de  probat,  Cap.  j.  X.  de  procur,  Cap.  un.  X,  ut  Eccl.benef, 
fine  dimifi.  Confer.  Menochius,  de  pracfunit.  L.  I.  quseft.  3J.  n.  2.  fq..  B,  D. 
Lauterbach,  in  Coll.  d..  tit.  de  probat.  &  prasfiimt,  $.  44.  Celcb,  Bcehmer,in 
d.  Dift".  de  CoUis.  praefumf,  c.  2.  DD.  paffim. 

(6)  Menochius,d.  Traft.de prasfumt.L.  i,quacft.  32, n. 4.  Ill.Boshmer,  c,I. 

(f)  Hinc  huc  quadrant  illa,  quae  de  praefuintione  juris&  de  jure,  &  probatione, 
quatenus  contra  illam  admittatur,  fcil,  de  confeftione,  notorietate  &c.  tra- 
dunt  Menoehius  &  alii, 

De  concurfu  Quod  prxfumtiones  juris  fpecialiores  generalioribus  prsefe- 
pracfumtio-  rcndse  fint,  &  quod  tum  generaliores  praefiimtionum  hominis  re- 
num  juris  motiorum  naturam  induant,  fupra  jam  Cap.II.  didum  fuit,  adeo- 
^^m&  fpe-  '^^     fufius  pertradata  funt,  ideo  evolvenda  & 

ciaiiorum  '  huc  refercnda  erunt,  quo  B.  L.  videat,  quemnam  efFedum  utra- 
remiiTive»    que  producat. 
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Progredimur  jam  ad  prjerumtiones  fadi  vel  hominis,  paucis  PraerumtiaJ 
indagaturi,  quemnam  effedtum  bx  prsefumtiones  producant?  Di- 
verfum  efle  huncce  efFedtum,  pro  diverfitate  caufarum,  nemo  eft,  producunti^ 
qui  neget,  vel  parum  LL.  &  Juris  noftri  fcientia  imbutus.  Alium  caufis  crimi- 
enim  producunt  efFedum  in  criminalibus,  aliumin  civilibus  cau-  oaiibus,  iis- 
fis,  alium  in  negotiis  civilibus  arduis,  v.  gr.  matrimonialibus,  capitali- 
alium  in  minus  arduis  &c.  hinc  de  fineulis  cafibus  pauca  dicemus.      ^  '"."1,1* 
(^antum  ad  cauias  crimmalesj  prselertim  capitales,  attmet,  qua-bus  vel&ci- 
drat  huc  notillima  illa  Juris  Regula,  quodnemo  ultimo  fupplicio  affi-  vilib«. 
ci  po[fiiy  nift  criminis  per  prohationes  Ittce  meridiana  clariores  convi&us 
jit  (^z);  Exceptis  quibusdam  criminibus  difficilioris  probationis, 
&  quse  utplurimum  clam  perpetrari  folent,  adeoque  non  aliter 
facile,  quam  per  conJe6turas,  probari  poffunt  (^);  ante  omnia 
autem  de  corpore  delidti  conftare  debet  (c) ,  in  quo,  fi  defe£tus 
reperiatur,  ad  ultimum  fupplicium  procedi  nequit,  fed  tunc  fub- 
intrac  poena  extraordinaria ,  modo  gravior ,  modo  levior ,  pro 
atrocitate  delidi  imputati  &  gravitate  prsefumtionum  ,  quibus 
corpus  delidi  probatum  eft  (§.  227.).  Ex  prsemiflis  fluitRegula: 
In  caiifis  capitalibus  regtdariter  non  fufficit^  Reum  per  conjeBuras  flas 
cosjvi6tum  effe^  fed  requiruntur  probationes  pkitce^  vel  per  teJieSy  vel  per 
inftrumenta ,  vd^  per  confefjtonem  (d);  adeoque  heic  juramentis 
fuppletorio  &  purgatorio  locus  non  eft,  nec  fufficit,  fi  (altem  de 
fa^lo  per  aliquot  Requifica,  licet  concomitantia  &  eflTentialia, 
conftet. 

(a)  L.  ult.  C.  de  probat,  B.Dn.D.Harpprecht,  inRefp.  3«n.<5.fq.  ScDD.paflim. 

(i)  Talia  funt  v.  gr.  adulterium,  Carpzov,  in  Prax.  Crim,  quaeft.  1 14.  n.  3  f .  B.  Dn. 
D.Harpprecht,  Refp.  14.  n,  184.  Sodomia,  Carpzov,  inPrax.Crim.  quaeft.  7^^. 
Ji.  ^-Q.fqq.  B.  Dn,D«Harpprccht,  inRcfp.  100.  n. 20.  fqq,  Et  in  genere  omnia 
delicta  carnis,  porro  crimen  falfi,  B.Dn.D.  Harpprccht,  Refp.yj.n.  i^i.fqq. 
&Refp,75',  n,  l^^g,  Crimen  Simoniae,  Menochius,  depraefumt.L.  i,  quaeft, f  g. 
11,4.  Crimen  haerefeos,  C,  7,  de  hacret.  in  ^to.  Expolitionis  infantum ;  Me- 
nochius,  d.  1.  n.  7.  &c. 

(c)  B,Dd.D.  Harpprccht,  in  Refp,  3^,  n,3(^,fqq.  Refp.  5-5- .  n.  lo.  Licet  etiam  fal- 
tem  tortura  decernenda  fit,  nihilominus  dccorpore  delicli  antealegitime  con<= 
ftare  debet,  Ord,  Crim.  Carol.  art,  6.  B.Dn,  D.  Harpprecht,  Refp.  34.  n.  84. 
Imo  ne  ad  ullum  quidem  actum  deveniri  poteft,  nifi  antea  Corpus  delifti  fatis 
repraefentatum  fit;  B,Dn.  D.  Harpprecht,  ind.  Refp.  3??.  n.  37.  Quomodo  au- 
tem  in  hoc  vd  illo  crimine,  praefertifn  in  criminibus  carnis,  decorporedelidi 
conftdre  debeat?  de  eo  videri  poiTunt  Crijninaliftae  paflim, 

(d)  Ord^  Cdm.  Carol,  aru  22. 

Aa  §.237. 


l%6 


CAP.  IV.    DE  ErFECTV, 


Regula  pro  Licet  igitur  in  CriminalibuSj  fi  Reus  capite  pledendus  fit,re- 
praefumtio-  quirantur  probationes  fole  meridiano  clariores(§.25  ^Oj  "O"  tamen 
nibushomi-  j^jgQ  fequitur  ,  ut  inillis  plane  nullum  efFedum  producat  proba- 
ms  vel  a  i  ^jjjj^-j^g  iuridica :  pro  sravitate  enim  &  pondere  harum  prsefumtio- 

incaufiscn-  '  'r      9,.o.«        n.^/-!-       ^  ni«  ^ 

minalibus.  num ,  li  de  corpore  dehcti  conltet  (§.  2  56.not.  c. ),  diverfipro- 
deunt  efFedlus  ;  fic  leviffimae  conjedur^  ,  etiam  remota:,  locum 
dant  inquifitioni  generali  (/z),  pauUo  graviores,  inquifitioni  fpe- 
ciali(/');  imo  tales,  quse  femiplenam  ad  minimum  probationem 
confl:ituunt,fufficiuntad  eum  effediumjUt  tortura  decerni  poflit(f). 

(a)  Cap.  17.  X.  de  accufat.  Menochius,  de  prsefumt.  L.  i,  qussft.  87-  n.  f. 

V.gr.  communis  fama,  mala  fama  in  genere,fi  v.  gr.  concurrat  eircumftan- 
tia  antecedens  &c.  vid.  fupra  ($.94.  not,  a. ),  add.  Menochius,  de  praefumt. 
L.  I.  quaeft.  88-  n. ZI.  ubi  plura  indicia,  ad  inquifitionem  fpeciaiem  fufficicn- 
tia,  recenfentur. 

(0  Ord.  Crim.  Caroi.  arf.  2j.  verb :  9i6er,  fo  \>k  ^jmiptfac^  &ef  ?0>iiTeft)at  mft 
einem  gnteit  3eugen  bewiefett/  btefelb/  aU  eine  ()al5e  JSetueifung,  mad^eteme 

genwgfameSlnjeigungjC.add.art.  30.  Menochius,  depraefumt.L.  I.  qu,89.n.3. 

Qaales  re-  Ex  antecedentibus  facile  patet ,  ad  inquifitionem  fpecialera 
quirantur    decerncndam  requiri  prcefumtiones  non  nimium  vasas  ,  fed  ad 

praelumtio-      •  •  •  •      ^  c  •  • 

«esadinqui-  n^i^imum  requiri  communem  ramam,  non  tamen  prcecile  requiri 
fitionem  fpe- tales  prsefumtiones  ,  quse  femiplenam  probationem  conftituunt, 
cialcm.'      fed  minores  admitti;  fic  v.  gr.  fufficit  mala  vita  anteadta,  fi  con- 
currat  qusedam  fufpicio,  ex  ipfis  fafti  individualibus  circurafi:an- 
tiis  petita,  licetantecedens  (§.99.)  5  Y-      ^  ^^i^  fit^  vitae  raalae 
anteadse,  &  vifus  fit  in  via  ad  locum,  in  quo  delidtum  perpetra- 
tum  fuit  &c.  ^  fic  V.  gr,  omnis  cinumftantia  antecedenSy  vel  cori- 
fequens,  v.  gr.  fuga  (a),  fufficit  ad  inqtnfitionem  fpecialem^  modo  per- 
fona  talis  fit ,  ut  hcec  fufpicio  non  per  alias  elidatur^  v.  gr,  perfona  fit 
honeftiffima  vita^  nec  laefo  inimicaj  velfuga  ex  aliaforte  caufa^  eadem- 
queprobahilitfuhfecutaptQb'). 

(a)  Menochius,  de  pracfumt.  L.  l.  qu.  88«  n.  21. 

(b')  Conf.  ea,  quas:  tradit  Id  Meiiochius,  d.  I,  qu.  89.  n,  ^6.  fqq. 

Qualeslo-       ^Ua  graviores  fufpiciones,  quce  proxime  accedunt  ad  femipknam 
eum  f^^iy^^  probationepj,  v.  gr.  circaniftantice  concomitajites,  quandoque  lociim  fa- 
territiom.   diujt  tervitioni^  nifi  alia;  fint  in  contrarium  ,  quas  has  aliquatenus 
elidunt;  vel  &  fi  ex  modo  probandi  oriatur  gradus  probabilitatis 
ad  femiplenam  probationem  proxime  accedens  (a), 

(a)  Si 
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(a)  Sic  huc  Ipeclat  cafus,  v.  gr.  fi  correus  alium  tanquam  correum  denunciet, 
aliaeque  concurrant  conjeaurae  quaeclam  generales ,  v.  gr.  fi  Reus  in  tortura 
non  expreffe  ds  hoc  vel  illo  fubjedo  qusefitus  fit  ,  auc  unum  vel  alterum  re- 
quifitorum  in  art.  Ord,  Carol.  5 1.  deficiat. 

§.  240. 

Quodfi  jam  prjefto  ficprobatio  femiplena,  ad  minimumvel  &QuaIestor- 
major,  cxteris  paribus  C^),  decerni  p.otefl:  tortura;  ^  quo  magis  turae  ipfi> 
accedit  probabilitas  ad plenam  probationem  ,  eo  mdjor  femper  decerni 
potefl  gradus  tGrturce.  Hinc  ex  prsemiffis  facile  patet,  quantse  uti- 
litacis  fic,  noffe  gradus  probabilitatis,  &  habere  certos  ciiarade- 
res,  ex  quibus  gravitas  probabilitatis  aliquo  modo  determinari 
poteft. 

{a)  Non  absque  ratione  addo,  c£teris  paribus  ;  ut  enim  tortura  decerni  poflif, 
requiritur,  i.)  ut  de  corpore  delicti  conftet;  Ord.  Crim.  Carol,  art.  6,  L.  l. 
§.  24.  fF.  deSCto.  Silan.  B  ,  D.  Lauterb.  in  Coll.  tit.  de  quisft.  §.  f  i.  z.)  ut  praefto 
llc  femiplena  probatio ;  vid.  fupra  (.{-  257.  not. c.)  3.)  ut  deli£i:um  ita  com- 
paratum  fit,  ut  probatum  locum  faciat  uitimo  fupplicio  ,  vel  poense  corporis 
affliftivae,  eidenique  gravi  j  inhumanum  enim  elTet,  fi  remedium  eruendae  ve- 
ritatij  gravius  eifet,  ipfa  pcena  aliquando  decernenda ;  L,  l.  pr.  L.  8-  pf.  ff. 
de  quaeft.  Stryk,  in  Uf.  mod.  §.  Z.tit,  de  quasf},  Lauterbach,  inColl.d.tit.  §.48. 
4.)  ut  perfona  ita  comparata  fit,  ut  tormentis  fubjici  queat  ;  hinc  excluduntur 
valetudiaarii,  segroti  ikc.  Ord.  Crim.  Carol.  art.f  9,  B.Dn.D,  Harpprecht.Refp. 
28«  n.27.  fqq.  Foemina  praegnans, puerpera  &c.  propter  partum,  Lautetbach, 
in  Coli.  dift.  tit.  de  quaeft.  §«43.  furiofi,  mente  capti,  impuberes,  Lauterbach, 
d.  1.  §.  42.  &  quidam  denique  in  criminibus  non  admodum  atrocibus  propter 
dignitatem;  Lauterbach,  c.I.§.  44.  {^4f« 

§.  241. 

PrKmiflis  hisce,  brevibus  difpiciemus,  quando  probatio  femi-  Quando 
plena,  ad  torturam  fufficiens,  praefto  efTe  dici  queat?  adeoque  ea,  probatio  fe. 
quae  Capite  antecedente  de  graduum  probabilitatis  determina-  "^'p'^"^  ^^- 

.  ...    5  r     s  ^        .  catur, prac- 

tione  diximus,  magis  jam  in  fuccum  vertemus  atque  languinem.  fertim  ubi 
ProbabiUtatem  juridicam  fefe  exferere  polTe  vel  circa  objedum  confideratur 
ipfum  probandum  ,  vel  circa  modum  probandi,  fupra  evicimus.  probabiiitas 
Quoad  objedtum  quodvis  faftum  determinatur  per  fuas  circum- j""'^'"» 
ftantias  vel  antecedentes,  vel  concomirantes,  easdemque  vel  ^^- {Qfl^lxCerit 
fentiales,  vel  extraeflentiales,  vel  confequentes  (§.99.).   Quseviscirca  obje- 
circumftantia,  fi  fcilicet  in  fuo  genere  rite  probata  fit        facicaum  pro- 
indicium  modo  gravius,  modo  levius,  pro  ejus  qualitate,  fuprabandum? 
(§.  100.  fqq.)  recenfita.    Jam  igitur  determinandum  erit,  qualis 
circumftantia  conftituat  probationem  femiplenam  ?  id  forte  ex 
cafibus  in  Ordinatione  Carolina  hinc  inde  recenfitis  facile  pate- 
bit.    Ex  quibus  coUigimus  Regulam :  Qrcumfl^ma  concomitanSy 

z  eademque 
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eademqm  ejjentialis ,  conftituit  femipknam  probationemy  25*  tortum  lo' 
€iim  facit  0). 

(*j  Ofd.  Crim. 

(^eii/  2(njejgung,  3li*gn)o()n  ober  5Sert)ac^t  beiwetfen  m%  baS  foa  ei*  jum  atter* 
n)ent()fien  mtt  iroeen  guten/  tiigUc^en/  unDei-njerfflic^en  ^eugen  tlyun.  ibique 

DDres.  add.  Mencchius  de  prsfumtr  i.  tiu.91.  n. i.  B.Dn.D.Lauterbach, 
in  Coll.  d.  tit.  de  quaft.  5"' 2-3. 
(i)  Qiiodfr  enim  fingula  indicia,  ad  torturam  fola  fufScieutia,  in  fingults  crimi» 
nibus  conf&ramus,  apparebit,  Imperatorem  femper  fupponere,  ut  conftet  de 
€ircumftantia  quadam  concomitante  efTenttali,  Percurramus  haec  indicia  bre- 
vibus  :  In  homicidio  clam  perpetr.-ito  indtcium  ad  torturam  fu/ficiens  recen- 
fetur  illud,  [x  reus  a)  tempore  homicidiiy  b)  SufpeBus ,  v.  gr,  in  /oca 
deliBi ,  vel  prope  illum  ,  (ecce  circumjlantias  concomitantes  l)  c)  'vejiibus 
Janguine  perfufis  ,  'vel  cum  armis  ,  ( ew  circumjlantiam  concomitantem 
effentialem ! }  vifus  fit  ,  art.  Ord,  Crim.  33,  vel  fi  res  ,  quae  occifi 
fuerant,  apud  aliquem  deprehendantur ;  nonne  enim  hoc  eji  latrociniiindiciuni 
effmtiale  add  Ord.  Crim.  38.  Sic  porro  homicidii  publice  conTmiffiindician* 
ad  torturam  fufficiens  dicitur,  fi  a)  reus  prope  occifum  fuit,  (f«  circumjian- 
tiam  cancomitantem! )  b)  armis  inftruftus,  quibus  occifum  petiit,  art.  Ord. 
Crim.  34.  (  en  eandem  effentialem!  )  Sic  infanticidii  vel  clandeftini  partus 
{quippe  ex  quo  ,  in  hoc  delicto  difficulter  probando  ,  colligitur  infantiddii 
crimen,  Magnif.Dn.  D,  Schoepf,  in  Difs,  de  Infanticid.  prasfumto,  §.  11.)  indi- 
€ium  ad  torturam  fufficiens  eft,  fi  vifa  fuerit  mulier  utero  intumefcente,  cum^ 
aliis  graviditatis  indiciis,  mox  celTaverit  tumor,  &  obftetrices  vel  Medici  iU 
lam  pracgnantcm  fuifte  affirment,,  &  hoc  cafa  torqueri  poteft,  licet  amplius  de^ 
eorpore  deliai  non  conftet.  Magnif.  Dn.  D.  SchcKpf,  c,  I,  Ord,  Crim^CaroI» 
aft.  3^.  nonne  h£  circumflanti£  funt  concomitantes  ^  effentiales  gramditaHs  ^ 
fartus  clandejtini?  eadem  ratione  indicium  partus  clandeftini  habetur,  fi  lac 
in  niamillis  reae  fuerit  repertum,  idque  fufficiens  adtorturam,  art.  Ord,  Crim* 
5^.  cur?  eji  enim  h<ec  iterum  circumjfantia  concamifans  atcjue  ejfentialis  gravi' 
ditatis  partus  clandejiim^  Sic  porro  criminis  veneficii  indicium  ad  tortU'- 
ram  fufficiens  eft,  fi  reus  venenum  emerit ,  iiec  ejus  fufficientem  rationem 
allegare  poffit,  &  fit  pcrfona  levis,  vel  occilb  inimica,  vel  &  fi  venenuHi  eme- 
rit,  81  hoc  coram  Magiftratu  negaverit?  art.  Ord  CaroT.  37,  nonne  h£  czrcum~ 
fiantite  funt  concomitantes  '&  effentiales  ■veneni  propinati  ?  Sic  criminis  rapinae- 
indictum  fufficiens  dicitur,  fi  res  .iblatae  apud  reum  deprehendantur,  nec  Iiic 
titulum  vel  audlorem  allegare  queatj  arfe.  Ord.  Crim.  38.  Nonne  vero  res  ah- 
iata  criminis  rapin£  requifitum  wl  circumflantia  concomitans  £5"  effentialis  efi? 

tfuo  &  ficit  art.39.  verb :  un&  nic^t  f0lcf)e  uW^t '^kn% ^mUhmmoi 

©Uft/  Me  fte  babeit/  a\W{(^m  fdnnen  K,  SIc  incendii  indicium  ad  torcuram 
fufficiens  perhibetiir  illud,  fi  quis,  brevi  ante  incendium  exortum,  materiam' 
convbuftibilein  &  ad  hunc  finem  idoneam  fecum  habuerit ;  art.  Ord.  Carol.^r, 
J4onne  itidem  h£c  eft  circumflantia  concomitans,  eademque  effentialis  ?  Idem  ju- 
dicium  cfto  de  indiciis  pro^itionis,  furci,  Magia  &c.  quae  artic.4i.45.  &44. 
reccnfentur.  Unicus  articulus  ejusd.  Ord.  Crim.  29.  videtur  obftare,  ubiin- 
«ticium  ad  torturam  fufficiens  dicitur,  fi  in  loco  delicti  aliquid  reperiatur,  quod 
Rci  fuit,  &  qaod  Reus  proxime  ante  deliilum  perpetrAtutn  fecum  tulit.  Heic 

enim 
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enim  praefto  elTe  videtur  circumftanda  concomitans  quidem,  fed  non  eflentis» 
lis,  concomitans  ideo,  quia  ex  re  reperta  concluditur  ad  ejus  pofiefforis  prae» 
fentiam  in  loco  delifti,  quac  praeientia  fane  eft  circumftantia  concomitans,  fed 
non  efTentialis,  ideo,  quia  heic  fupponi  videtur  res,  quae  forte  in  ipfum  deli- 
dlumperpetrandumnonhabetinjfluxum;  add,  Lauterbach,in  Coll.  tit.dequaeft, 
§  25.  fed  folam  banc  circumftantiam,  nifi  alia  concurrant  indicia,  v.  gr.  ii 
vitamale  anteatla  non  concurrat,  vel  inimicitia  &c.  ad  torturara  fufficerehaud 
arbitror  ;  quodfi  enim  ipfa  Rei  praefentia  in  loco  delicti ,  nifi  concurrat  cir- 
cumftantia  effentialis,  per  deducla,  fola  ad  torturam  non  fufficiat,  eur  fuffi- 
ceret  faltem,  fi  v.  gr.  veftis,  annulus  &c.  ibi  deprehendatur  ,  qune  tamen  cir- 
cumftantia  ideo  faltem  facit  praefumtionem,  quia  Rei  praefentiam  in  loco  de- 
Ji6li  arguit  ?  annon  facile  accidere  potuit,  ut  tranfiens  per  talem  locura  deli» 
£ti  aliquid  perdiderit  ?  aliud  dicendum ,  li  reperta  fint  inftrumenta  ad  perpe- 
trandum  delitlum  quaeft,  apta;  tum  enim  praefto  eft  circumftantia  eflentiaiis? 
Quicquid  fit,  ad  minimum  valde  levis  torturKgradus  hoccafu  decernipoterit, 

§.  242. 

Quantum  ad  gradum  probabilitatis  ex  modo  probandi  oriun-  Quando 
dam  attinet,  ex  prsemiflts  in  Cap.  III.  facile  patebit,  quando  prae-  eadem  di- 
fto  fit  femiplena  probatio,  adeoque  quando  tortura  decerni  poP  e^g"fiq^„^.* 
fit?  Sicv.gr.  per  fupradidaconfeftio  extrajudicialisnon  acceptata  riturdepro- 
femiplene  probat  (§. i2i.not.  b.),  &hinctocum  dat  tortur2e(^).  babilitate 
Quantum  e.  gr.  ad  confeffionemfudicialem  attinet,triapofuimus  jaridica,qua- 
ejus  re^uifita  (§.  11  f.).    Quodfi  jam  confeflTo  in  judicio  ^^*^^  e^ferit^^ch-ca 
fit,  ftatim  plene  probabit,  nec  opus  erit  torrura;  in  Criminalibus  modumpro- 
enim,  &  Proceffu  Inquifitorio,  nullus  eft  adverfarius  ,  qui  con-  bandiJ 
feflionem  acceptare  poffit ,  vel  &  Judex  ex  officio  confeffionem 
acceptare  tenetur ;  ponamus ,  confeffionem  fa6tam  effe  coram 
'Judice  incompetmte  ^  facile  p^zet ,  fimmumgvadum  tortuva pqfje  de- 
cemi;  Cum  enim  confeffio  extrafudicialis  locum  faciat  tortur^, 
multo  magis  torturae  locum  faciet  confeffio  non  coram  per- 
fonis  plane  priyatis,  fed  coram  Judice,  licet  incompetente,  facta; 
gradus  enim  hic  eft  femiplena  probatione  major.    Ponamus,  per- 
fonam  fuifTe  inhabilem,  &  diftinguendi  erunt  divevCi  cafus;  auc 
enim  confitens  plane  fuit  inhabilis,  ut  mente  captus,  furiofus  &c. 
&  plane  nihil  operabitur  confeffio,  aut  fecundum  quid ^  v.  gr.  pu- 
pilius  ,  <^  confefjio  erit  femiplena prohatione  minor  (h},  aut  minor, 
&  in  Criminalibus  plene  probabit,  ficuc  &  foeminae  confeffio  (0« 

(a)  Ord.  Grim,  Carok  art,  32,  Menochius,  de  praefumt.  L,  l.  qu.  89.  n.  14.  fqq. 

B.  Dn.  D.  Lauterbacb,-  in  Coll.  tit.  de  quaeft.J,  z6.  Coccejus,  in  Difp.  d*e  eo, 

quod  ju-ftum  eft  circa  inquifitionem  in  Auaorem  rixae,  Clr  Z.     6.  ?<  if. 
(i)  Papilltis  enim  regulariter  nec  in  criminalibus  contiteripoteft,  nec,licetcon- 

feifus,  torquendus  eft ;  L.  10.  princ.  ff.  de  quaeft,  L.  i.  §.  jj.  fF.  ad  SCt. 

Silaii,  B,  Dii,  D,  Lauterbacb,  in  Coll,  tit.  de  quacft.^.  42,  Quia  eamea  no» 

Aa  5  1  |>Ian« 
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j)lane  nihU  operatur  ejus  confelTio  ,  quaeritur  :  quantum  forte  gradum  pro- 
babilitatis  efficiat?  lkKe£ip,  regulariter  femiplenayrobatione  minorem ;  cum  enim 
is,  qui  If.  annum  complevit,  omnino  abfolute  confeffione  fua  fibi  praejudica- 
re  po/Tit,  non  dubitandum  eft,  illum ,  qui  ne  dimidiam  quidem  partem  hujus 
setatis  complevit,  non  tantum  confeffione  fua  fibi  detrimenti  inferre  poile, 
ut  inde  prodeat  gradus  probabilitatis ,  femiplenae  probationi  acqualis.  Licet 
eatenus  in  Crirainalibus  Exceptio  fit,  ut  &  minor  annis  fibi  prasjudicare 
poflit  confeffione  fua ,  privilegium  cnim  hoc  odiofum  ad  cafus  non  expref- 
fos  non  eft  extendendum,  nec  igitur  ideo,  quia  minores  2f .  annis  confefiione 
fua  fibi  prsejudicant ,  idem  etiam  ad  minores  14,  annis  extendendam  eft,  ut, 
V.  gr.  cum  in  Civiiibus  horam  confeffio  conftituat  gradum  probabiljtati<>  fe- 
mipiena  probatione  minorem,  in  Criminalibus ,  ex  eadem  anaIogi;i,  hac  ma- 
jorem  efficiat  probabihtatis  gradum  ;  fed  potius  in  liisce  reguls  erit  eo  magis 
inhaerendum,  quia,  per  probata,  conftat,  impuberes  ne  quidem  propter  judi- 
cialem  ,  multo  minus  propter  extrajudicialem  confeffionem  torqueri  pofTe, 
adeoque  Jus  Sc  Praxis  hanc  noftram  thefin  corrroborant  atque  confirmant. 
^c)  Carpzov,  inPrax.Crim.  quaeft.  Ii8,  n,  53.  B, Dn. D.I.auterbach, in  Coll. tit. 
de  confeffis,  §.  7.  Idem.  tit,  de  quaeft.  42.  Menochius,  de  prsefumr,  hb.  i. 
qu,  89.  n.  11, 

§.  245. 

Continuatio  ^[c  porro  V.  gr.  tcftis  unicus  omni  exceptione  major,  qui  de 
prioris.  f^^o  principali  deponitjfemiplenam  efficitprobationem(§.  175.), 
adeoque  torturse  locum  facit  (/z).  Et  fic  porro  per  fingulos  pro- 
bationis  modos  facile  effet,  repetere  cundos  cafus,  in  quibus  fe- 
miplena  probatio  praefto  eft  ;  ne  vero  eademfemperrecoquamus, 
remittimus  Ledorem  ad  anteced.  Cap.  III.  quod,  fi  cum  atten- 
tione  legerit,  facile  poterit  Judicarcj  quonam  in  cafii  tortura  de- 
cerni  queat,  nec  ne  ?  Sic  &  concurrentibus  quibusdam  prEellim- 
tionibus  facile  patet  majorem  fieri  probabilitatis  gradum,  adeo- 
que  &  magis  torturse  locum  elfe.  Quandoque  &  fefe  elidere 
polTunt  5  &  tum  ex  antecedentibus  itidem  facile  erit  Judicatu, 
quaenam  praefumtio  fortior  fit,  &  quantumcirciterilliperalteram 
contrariam  probabilitatis  detrahatur  (^). 

Qa)  Ord.  Crim.  Carol.  art.  30.  Menochius  de  praefumt,  L.  i,  d.  quaeft.  89.  n.  f , 
(^.  fqq.  B.Dn.D.Lauterbach,  in  Coll.  tit,  dequseft.  §.23, 

(i)  Sic  aliquando  faltcm  conftat  de  circumftantia  quadam,  five  antecedente,five 
concomitante,  five  confequente,  eadem  autem  non  fatis  eft  probata  ,  &  hinc 
fit  probabilitatis  gradus  minor  ,  quam  fi  rite  probata  eftct  (§.  105-. ).  E,  gr. 
circumftantia  concomitans  eftentialis  femiplene  probat  (§.241.);  Sinhaecper 
unicum  omni  exceptioe  majorem  teftem  probatafit,  gradusprobabilitatisinde 
redundans  erit  mediusinter  femiplenam  probationem,  &nullam;  Scficporro; 
Sic  confeffio  extrajudicialis  legitime  probata  efficit  femiplenamprobationem; 
fiu  vero  per  unicum  faltem  teftem  omni  exceptione  majorem  probatafit, 
gradus  icidem  erit  medius  inter  femiplenam  probationem  ,  8c  plane  nullam 

proba- 
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proBationem.  Sic,  fi  hsec  confeflio  pVobetur  per  ProtocollumNotarii  absque 
teftibus  confeftum,  vel  ab  Adluario,  Judice  non  praefente,  fcriptum  (§. 
&C161.),  gradus  probabilitatis  erit  itidem  inter  femiplenam  probationem,  & 
nullam  plane  probationem  medius  ;  duo  enim  cafus  modo  difti  per  fe  femi- 
plene  probant  hanc  confefTjonem  extrajudicialem,  &  haec  per  fe,  fi  probata 
fit,  efficit  femiplenam  probationem,  adeoque  in  toto  pracfto  eritdimidiusgra- 
dus  femiplenas  probationis.  Quid,  fi  de  confeflione  rei  conftet  ex  Pro« 
tocoUo  judiciali  ,  in  praefentia  Judicis  confcripto ,  fed  ab  Aftuario  non 
jurato  ,  quia  heic  praefto  eft  confeffio  judicialis  ,  quae  per  fe  plene  pro- 
bat ,  per  demonftrata  ,  tantum  huic  plenae  probationi  decedit,  quantum 
hujus  Protocolli  fidei  decedit  ,  propter  defectum  Aftuarii  jurati,  h.  e, 
probabilitatis  gradus  erit  femiplena  probatione  major  ($.  if^.)  &  fummo 
torturas  gradui  locum  faciet,  fi  forte  Reus  retraftet  confeflionem  fuatn.  Imo  ' 
quandoque  &  examinantur  Rei  coram  folo  Judice  vel  Praefe6lo,  &t.umProto- 
collum  hujusmodi  officialis  itidem  plene  probat,  &  confefllo  habetur  pro  ju- 
diciali,  adeoque  non  torturae ,  fed  ultimo  fupplicio  ipfi  locum  facit  (S.  Iff. 
not.  a, ).  Sufficiant  hsec  de  Effeftu,  Ufu  &  Applicatione  Praefumtionum  in 
Criminalibus ;  prudens  facile,  occafione  haftenus  dictorum,  in  aliis  cafibus, 
qui  heic  {pecialiter  inferi  nequeunt,  judicium  ferre  poterit.  Hinc  jam  acce- 
dimus  ad  Effectum  harum  Praefumtionum  in  Caufis  Civilibus, 

§•  244- 

Ex  prgemiflis  efFeftus,  quem  probabilitas  juridicainCaufisCi-  De  efFectu 
vilibus  parit ,  facile  intelligitur.  Quod  enim  in  Criminalibus  probabiiita 
fupplet  tortura  ,  id  in  Caufis  Civilibus  fupplent  juramenta  ,  vel  '^^ca"^ 
fuppletorium,  vel  purgatorium  (^).  Aut  igitur  adtor  intentionem  J"jib, 
fuam  plene  probavit,  aut  non  :  Si  prius,  Reus  erit  condemnan- 
dus,  nifi  Reus  adoris  probationes  aliis  probationibus  eliferit(^); 
fi  pofterius,  aut  adbor  femiplene  aut  minus  quam  femiplene  pro- 
bavit,  cafu  pnori  admittitur  ad  jiiramenttim  in  fiipplementiim  ,  nifi 
caufa  fit  admodum  ardua,  ut  matrimonialis  &c.  (r),  vel  (i  a&:oY 
notitiam  niiUam  vel  exiguam  faili  habeat  (d')t  quo  cafupotius  ad  eli- 
dendam  ejus  femiplenam  probationem  Reus  admittitur  ad  jmmentum 
purgatorium  (e) ;  ficut  ^  cafu  pojleriori-,  fi  atlor  minus  quam  femiple- 
neprobaverit  (  f);  Sin  nec  reus  fiifficientejn  faBi  notitiam  habeat^adeo- 
f^ue  neuter  ]urarepolfit  ^  Reus  erit  abfolvendus  ^  ex  regula  generali: 
aHore  non  ficfficienter  probante ,  Reus  eft  abfolvendus  (^). 

(<«)  III.  Bcehmer,  in  faepe  laud.  Difs.  de  Collis,  Praefumt.  c.  2.  §.  13,  B.  Dn,  D. 

Harpprecht,  in  Cons.  noV.  25.  n.  42.  &  in  Cons.  nov.  61.  n.  67. 
(b)  L.  5".  pr.  fF.  de  probat.  L.  4.  C.  de  edend.  B.  Dn.  D.  Laueerbacb,  inCoil.tit, 

de  probat.  41. 

(f)  Gail,  L.  I.  Obs.  log.  n.  11.  &  L.  2.  Obs.  94.  13.  8.  B.  D.  D.Lauterbach.  in 
Coll.  tit.  de  Jur^jur.  §.77.  Idem,  in  Traft.  Synopt.  de  Juram.  necefl^.f.^,  n.  94. 
&  9y.  B.  Dn,  D,  Harpprecht,  in  Cons.  nov,  61,  n,  ^^.  fqq. 

(^B.Dn. 


15)2    CAP.  IV,  DE  EFFECTV,  VSV  ET  APFLICaTIONE  PR^SVMTIONVM, 


{d)  B.  Dn,  D.  Harpprecht,  Cons.  nov.  25.  n.  38.  fqq.  ut  enim  de  credulitate 
jurare  pofllnt,  foiis  regulariter  mercatorum  haeredibus  ad  fupplendos  libros 
mercatorura  permilTum  eft,  Idem,  c«  1, 11.  61.  add.  ejusd.  Confil,  Tubing.  7^» 

n.  y^r. 

(e)  C.  3.  §,  ult.  X.  de  probat.  L.  188.E  de  R.  J.  B.Dn.D.  Harpprecht,  Cony; 
nov.  27,  n.  1 1     &  paffim. 

C/)      Dn,  D.  Lauterbach,  in  Coll.  tit.  de  Jurejur.  §,  47. 

(g)  B.  Dn,  D,  Harpprccht,  Cons.  uov.  23,  n,  ^g, 

Ejusapph-       Quando  dicatur  prsefto  efle  probatio  femiplena,  vel  hac  ma- 
jor,  vel  minor,  ex  anteced.  Cap.  III.  patet.    Quando  igitur  alter- 
utrum  juramentorum  modo  j*ecenfitorum  locum  habeat  ?  prudens 
Judex,  vi  Regularum  in  anteced.  (§.  244.)  datarum,  facile  diju- 
dicare  poterit.    Sicut  &  ex  graduum  determinatione  ,  de  qua 
ftudio  in  Cap.  III.  fufius  egimus,  facile  colligere  poteritjquccnara 
probabilitas  in  cafibus  fingulis  obviis  altera  major,  adeoque  al- 
_  teri  praeferonda  fit ,  &  quantum  probabiiitatis  circiter  fortiori, 
in  collifione  cum  debiliori,  remaneat?  Nec  non  heic  duse  forte 
prsefumtiones,  quarum  utraque  femiplenam  probationem  efficit, 
conjungi  poflunt,  ita,  ut  plenam  conftituant  probationem,  fecus 
ac  in  criminalibus  (§.  25^.),    Jam  vero,  pertradlata  hac  materia, 
quantum  per  temporis  &  apparatus  librarii  anguftiam,  nec  non 
virium  imbecillitatem,  &  reliquas  occupationes  licuit, 
huic  noftrse  Tradationi  imponimus 
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